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22 Retende la Religion de la Mer- -
§ ced, que e declare no haverlu-
gar a la admifion de la fiplica:
interpuefta por la Religion dela
Trinidad , en {us dos Familias
Calzada, y Defcalza , dela Sen-
tencia pronunciada por el Confejo antiguo de Aragon en
4:de Abrilde 1680. porla qual {e confirmo con ciertas de-
claraciones la dada en 22.de Septiembre de 1624.y poren-
- trambas el Privilegio del {cfior Don Phelipe IV. de 20. de
- Agoftode 1622, :
2. Nofe nicga decontrario la {abida comunregla, de
" que en los Tribunales Supremos, la Sgntencia dada cn gra-
“dode Revifta hace , y caufa formal Exccutoria, fegun dif~ -
 policion del Derecho Civil , y Real de Caftilla ; obfervada -
~tambien inconcufamente en el Confejo Supremo, y Aux-
,;idiéi’];jas dr;;l Reyno de Aragon. (1) . \ .
. 3. Perofequicre limitar la fuplica alos Capitulos, que
v {e {fuponen deducidos defpucs del afio de 1660.fobre facul- :
. 1ad de pedit limofnas, y petcibic Legados indefinidos: pre- -
-, tendiendo fer nuevos , y no comprehendidos en la Senten~
~cladelahode 24. . ‘
"o 74s Y aunque esconftante, que qualquiera Sentencia, -
.-que contiene nuevo Ca'pi:ulo, o gravamen, csfuplicablc, '
. "teniendofe en-aquella parte'que anade por nueva , y prime--
“'1a3(2) tambien Ides, que para que tenga lugarefta excep--
cion dela regla antecedente , es precifo ; que dicho nue-
vo Capitalo , 6 gravamen , no {e haya exprefla, nitacita, 6
virtualmente determinado en la primera Sentencia , ni tra-.
- tado, 0 deducido enel Juicio de la primera Inftancia, (3)-
s Y tan lexos eftamos de queefto pueda verificarfe,
* queantes bicn los dichds Capitulos fueron neceflariamente.
comprehendidos en la Sentencia del afio de 24. y exprefla-..
mente deducidos ; y examinados en aquel Juicio.”
6. Lamifma Parte : contraria nos dila prueba de efta:
- verdad , pucs el decir ,-que fe deduxeron de nuevoen cl:
e T A ano .
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(3 T—' D.Larrea d.ﬂec.gg.}z.-';.
D.Covarr.d.c.25 .2.6.ibi:

ces wl e

T

- @, Noguer. alleg. 2.m8m, 27+

4 vl
. ;

S e
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(1)

Leg. Signis 5.C.de Precy
Imper. offer. L. 2. tif, 19.
lib, q.Recop.alli: Y'de [a
Sentencia qne afsi dieven
en grado de fuplicacion,
que 170 baya mas alzada;
#i [uplicacion 4 Nos , ni 2
los dishos Qidores, Er ibi
Acev. Paz in Prax. p. 6.
tom.1.6.2.1.9.D.Valenz,
conf.152.n.4. D.Salgad.
de Protedl.p.3.c.16.5.68.
& feqqg.D.Larrea dee.39.
#.3.Fontanel. dec.117.4.
6. @ 174. 7. 5. . Mat.
theu de Regim, Valent,
.12, §.3.5.20. »

T e
Ex do&trin.comm.Angeli -
in Leg.an.God, Ne liceat. -
tertio-provac. D. Larrea
d.dec. 39. & dec, 77. per
tot.D.Covatr. Praét.caps
25. ubi Faria,z.26, Ace=
ved. D Marth. abi-prox,
n.30.Paz,& alit fupr.cirs

ibic Quioties nec wxvre/io;mec tacite i prima fententia’ atum fit de co, G -
Sed-fi nova ultime fententie adjectio tacite,vel exprefse fuit in primis infian-
. fﬂ."‘, g ﬁ’ntﬂlﬁii t?aﬁﬁd,ﬁkfﬁlbﬂiﬂﬂtﬂ,- @" dﬁ’ﬁf‘it-‘l:'ﬂaﬂ "Uz(lea qu;; n;t;gng Igg‘ujﬁt gp;ﬂzankﬂﬂgﬂh’ @\'L‘i‘

Aceved. ind. L-2. n.1. ibi: Quatits novam illnd gravamen non fuit deduiinm

@~ petitum in judiciey .
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afio d¢ 6o. apela {obre el Pedimento de -10.de Noviembre;.
4 dado por la Trinidad Defcalza, (4) en que fuplicando de la

Mem. fi9. B ouso. oo 0o del afio de 24. pidicron {e enmendafle, y {uplicfs
{c, y que {ereformafle, y reravieflcel Frivilegio , declaran-
do, que fu Parte podia hacer Redencion en todos los Reynos , y
Corona de Aragon , pidiendo limofnas , dexandoles Legados, acep-
tandolos , y percibiendo todo lo demas perteneciente a dicha Re-
dencion ,y que la podian publicar,y wfar en dicha Corona , como en.
Caftilla ,¢c. i cuya fuplica , y pretenfion {e arrimaron, y-

(s) adherieron los Calzadosen 26 . del mifmo. (§)

Mem. £ 10. . 51+ ° 7. Lo quemanifiefta, que en vez de concepruarlos.
por nuevos, coma oy quicren , dieron por fupuetto, que
cltaban determinados; pues de otra forma, era ociofala:
{uplicaen cfta parte , y debicran haverlos propuefto fepara-
damente, y no como-agravio nacido de aquclla Sentencia, y--
del Privilegio , que-uno ,y otro pidicron {c reformaffe.

8. Alsilocreyeron, 'y creyeron bien, puesel Privi-
legio, que esel objeto derodoc] Pleyro, efta tan claro , que
no dexa la menor duda: contienc dos partes, laprimera:
proemial , y narrativa , fundada enloslegitimos, y autena.
tices documentas, que {e havian exhibido emelS. R, Cons -
{ejo de Aragon , de que {c havia cercioradod{u Mageftad: -
En clla fe expreffa lac%unda'_eion Real, y confirmacion Apof-
tolica dela Orden, {u Infticuto, y voto deredimir, el de=:
recho privative deintirularle Redentores, y:de pedir; exi-:
gir, y cobrar todas las Limo{nas, Mandas, Legados;, Dona~
ciones;, &c. que [¢ hicierem por los Fielés 4+ Ja Redencion:
de Cautives, ‘concedido por los Sefiores Reyes {us Prede~
ceflores , efpeciatmente por el Sefor Don Juan-el Segundo:
yique contra. el tenor de dichos- Privilegios ,. fe inducia &

~ losmoradores de los Reynos de Atagon , 4 que hicicffen
7" Donaciones, y Legados i los Monafterios dela Trinidad de-
: lasiRcynos;tdc.Caﬁilla., R ’

9. Deque {e evidoncia, quie viendo los: Trinitarios,.

B c;ue no podian: pedir. li‘moﬁjﬁs_‘;'.‘ ni: percibir-Mandas, y

. Legadosderiro - de-aquella-Corona ; {ewalicron:del medio

de-folicitar, que fe dexaflen a Conventos fuera de ella, pa-

- radefrandar el derecho privativode laMerced; y porque el

Principe entendio {er contra fa miente: de los expreflados
. Privilegios ; declasandolo afsi, pafso i eftablecer el remedio.
~ 10. Mandando enla {cganda parte difpofitiva , que

" -ningunaperfona de aquel Reyno, dequalquiera calidad,

- :-S"?a“
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grado , orden, autoridad,, y preeminencia que fea, por via
de contrato,ultima voluntad,Donacion,Legade, ni de otra
alguna forma, pueda difponer paraclefecto de redimirCau-
tivosChriftianos en favor de otra petfona algun'a,Convenm,.
Cofradia,Comunidad,6 Univerfidad de Religiofos (aunque
fean del Orden dela§.m2 Trinidad) Clerigos, o Seculates,
tanto exiltentes fuera, como dentro del Principado de Cara~
lafa,yReyno de Aragon,fino {olamente d favor de los Con-
ventos , y Religion de Nueltra Senora de-la Merced.

‘11, Quien, 3 vifta de todo el referido contexto ; po-
dra negar hallarfe comprehendido en el expreflado Privi-
legio; no folo el punto principal delas Donaciones, y Le-
gados hechos 4 determinadas perfonas , fino rambien cl
de pedir limolnas , y percibir los Legados indefinidos » Y
por configuicnte haviendo recaido fobre el la Sentencia del
aflo de 2 4. confirmandolo , que{c determinaron enellalos
dos expreflados Capitulos2 (6) ~~

12. Y aunque fe quicra diftinguir entre la narrativa, y
difpoficion , pretendienda, quelos dichos dos puntos ex-
prefladosen aquella, no {on, nideben tenerfe por parte del

' Privilegio, cuya virtud {e cifie 4la difpoficionfola: finem-

. bargo, como a quien {e concede lo mas, no puede dexar de

concederfele lo micnos , (7) y alcontrario, 2 quien fe prohi~
be fo menos, no puede dexar de prohibirfele lo mas, {8) ma-
yormente {iendo en una mifma mareria , ® conexa, ¢ infe-
parable de la razon en que {efundael Privilegio, (9) esre-
pugnante , ¢implicatorio, querer, que concediendofele & fa
Merced el petcibir; y cobrar privativamente los Legados,
y Donaciones hechas i ciertas ,y determinadas perlonas,
que cs lo mas, por tener contra si la voluntad,, y difpoficion
de los Donantes , y Teftaderes, {e lc dexaffe de conceder ck
derechoide pedir. limofnas ', y percibir los Legadosindefi-
nidos, que es Clo menos : -y, privandolcs a los Trinita'rios
de poder- aceptar ,-y- pertibir los Legados, y Donaciones,
que determinadamente les hicieflen , fe les: permiticffo pe-
dir, y tomas qna-lchq’iera otras Donaciones,y chados.(r-e)j
‘13. . Pero quande {¢ entendiefle noeftir comprehen-
didos en la mifma difpoficion entrambos puntos,es conftan-
te, quefueron laeaufd final del Privilegio’, afsi por conte-
nerfe cn el proemio , y narrativa, (11) como porque. cla-
ramentelo explicacl Principe ; pues refiriendo , como {ec ha
dicho , el derecho privativo dé la Merced & redimir J’L"pinf:'difc_ |
2 a = - AT

5 .
D.Salgad.cge Protett.p.4.-
¢.11.%.38. €& 41.Garcia
deNobil,gl.6.5.49.0" 50.
ex L, ait Pretor ,8§.1.de
Re Fud.

(7) 2
L.Marcelins 15, de Mort,
cauf, dona. L. Now debet
22.d¢ Reg.Fur.C. ex par-
te 27, de Decim.ibi: Quia
nbi majns conceditur, piia
nus congeffum effe vide-
tar.D.Salg.de Protelt. p.
.05, 7 61. ¢ feqq. D¢
Yalenz.conf.o4.7.59.

3 ,

Leg, Qui indignus 4. de
Senator. C. Cam illorum
32. de Sentent. excomms
ibl; Crm majora intelli-
gantuy illis probibita,qui-
bus vetita funt migora.

~ (9)
Sanch. de Matrim. 1iD.3 .-
d.1.2.34.8" fegq.Barbol.
in C.Cuilicet §3.de Reg.
Furin 6.0.9. & 12,
N (1o

Leg.Cai pacio 5. de Serv,
export.ibi:Etiam natayra-
lems babet intellectum (ne
Seilicée, qui careret mina-
ribus fraatur majoribus.

: (11)-
D.Caflill. /i6.5.Controv.
& I19.#17. & ¢, 1727
16.Antunez de Don.Reg.
fib.2 0.a0.m,29. Gironda
de Privileg. ¢. 15. queft.
119,85 657.85" fegy - D
Valenziconfi119.0596.8

77.bk: Quiacanfalespras .~
Jfationes, \ fen procewisles” -
Jimalem capfam 5 cujafs
-cumqne  difpofitionis.-dg,

fignare , & don- impilf
wanr, i 7
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(12)
Polit.Ind.lib.3. ¢.9.verf,
Porque. D. Valeuz. conf,
137. 5.3.9" 4.

(13)
C.Poffulafii, de Refeript.
/.2.§.fip.abi Glol.&DD.
de Donat, P.Covarr. libs
I.var.e.20.7% 1, ubi Faria
in Add, n.53. O feqq.D.
Olea deCef . ti.8.49.1.8.5.

{14) D.Salg.deProt.p.
4.6.9..23 . Sententia , T
omnis difpofitio cenfetur
continere- illud , fine guo
principale flare non po-.
teftn. O proprerea fen-
tentia contimens unwm,
extenditur ad alind fine
guo illud upum [iper guo
lataoft, effecium foriivi
non poreff.D.Larrea dec.
78.m.13. D.Valenz. con/.
17.7.16.E{cob. de Paris.
p2.q4eart.zn.50,

, (15)

D.Salg. d. ¢.9. n.150.8*
feqq. Quoniam ¢a, que
Uirtusliter in fententia
comprebenfa funt baben-
tup pro feriptis in edi.
etiom pro exprefsis ha-
Deniar quantamvis fiprus
in materia fricta, & px-
prefiio reguireretur pro
Jorma,pro quibns pariter
fententia excquenda eff,
Caclev.de Fud. tit.3.d.5.
17.10.13. & feqq. Elcob.
Po1g158.10m25.

(16) -

Ibi : Quinimo tam ex ip-

Sufmet privilegii ferie,

QO tenore, quam ex dedn-

Etis o & offenfis per Syn-.
dicam d. Religionis de

Mevceds conffarillud.cf.
J? juftum , & walidum,

waldsque conforme alils
privilegiis congefsis per.
Serenifsimos Reges d.Go-
rone Aragonum predecef~
fores nofiros. eidém ordi--
ni , & fignanter-priviles

limofnas , y percibir Legados; pataqueno fc le perjudique;
donando,o legandoa perfonas determinadas fuera del Rey-:
no, manda , que atta en cfte cafo fe entreguen las dichas'
Mandas , Donaciones, y Legados alaMerced; y como di-.
ce el fefior Solorzano, (12) aguellafe tiene por { cavla) final,.
gue mas [e pondera , y en que precipuamente effrivala difpoficion;.
0 que (e pone como por proemial en el principo de ella , 0 que camo’
otios dicen , influye mas en elefelto , o en lo canfadoy todo con-.
currc en efte calo. ‘ o

14. Siendo puescaufa finalla expreflada, es tan infe-
parable dela concefsion, que havia defereftanula, yde:
ningun efe@o , {i aquella no{ubfiftiefle, y por configuien--
te no{ehuvicra podido confirmar el Privilegio enla dicha,
primera Sentencia. (13)Lucgo haviendofeconfirmado, y-
declaradovilido, jufto , y fubfiftente, cs precifo eften cali-:
ficados , y definidos en la dicha Seatencia los expreflados
dos puntos , como fundamento dela gracia, y neceffario.
{upuefto de ella. (14)

.15.  Cuya inteligencia , por ferlegal, y neceflaria, {e-
admite en qualquier Sentencia , y Privilegio, y enlas mate-
rias mas odiofas , y de mas eftrecha interpreracion, y nata-
raleza, teniendofe por expreffamente efcrito , y determina-.
do,lo que virtualmente {c concibe, y fobreentiende. (1) -

16. Pero {in recurrir d-reglas tan {eguras, hallamos ex~
preflado quanto necefsitamosen la Sentencia mifina , en la-
qual no folo fe confirma el Privilegio, fino que fe declara la
caufa final que le motivo, y cl antecedente nieceflario del,
privativo derecho de la Merced: Pues afirma,que por lode-
ducido , y probado por efta Parte conftaba, que eldicho’
Privilegio era jufto, valido, y muy conforme a los anterio-
res,y {enaladamente al del Sefior D.Phelipe Segundo, en cl
qual fc confirmaron los de la Merced , y revocaron los dela,
Trinidad , concediendofe por el mifmo , y por los Senotes:
D.Juan el Segundo, y D.Fernando el Cathelico , que {olos.
aquellos pudieflen exigir limofnas , y Donaciones, prohi-
biendo 2 los de laTrinidad expreffamente el percibir dichas
limofnas , y Legados, y el redimiren dicho Reyno. (16}

: | ' ‘ ' - Def- "

&lo conceffo per Seven.RegemPhilippum, dvum nofiram colendifiimum,quo cetera antigna privilegia con-
ﬁrmata Sfaerant, @ revocata, caffata, & annllata privilegia conceffa d. Ordini SS. Trinitatis per eundem
Avam nofirun, & per Seren.Regem Foann.I1.8* Ferdinandam If.conceffumque nt [oli fratres d. Ord. B.

Marie de Mercede in dd.R
Paffentprobibitumgne exp

egnis pro Redempt., Capiivor., Chriftianor. eleemofynas , O elargitates exigere
refsé dd. fratrib 58 .Trinit.pe in ad.Regnis Corang Aragonam poflent eleemofy-

Bas,nec lﬁgﬁ!ﬂ pro d.Redemp{iape ea‘a‘igerc,'?m' Gaptivos redimere. P 2 £.86. delos Aatos. Mem.antiguo,
£.10.B.0.25.P.1. Y en la Adicion,d Relumen de ¢hp.1.n.24. f.4.donde efta infesta a Ja letra la dicha

A .

C earencIa

L » ¥, Le reficte en el Memor,moderno,f.7.B.0.38.
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17. Defpues de lo qual paffa 2 fatisfacer la dificulead
particular , que fe ofrecia en el cafo mas fuerte, contenido
en dicho Privilegio, de prohibir el Principe teftar , y difpo-
ner 4 favor de otras algunas perfonas, probando, queno
fe opone i la natural libertad , y derecho comun de genes,
el impediren fus Reynos, que fe inftituya, y done 4 cier-
to genero de perfonas , inhabilitandolas , y mucho menos
el deputar, ¢ inftiruir executores legales , 4 quienes, y no
a otros , {e comera clcuidado , adminiftracion , y mancjo
dc lo que fe dexare, 0 diere para cierras obras , pues todo
efto depende de la fuprema facultad , govierno, y adminif-
tracion del Principe , y no {c contravienc a la voluntad de
los Donantes , o Teftadores.

18. Deque {cinficre con evidencia, que la dicha Sen-
tenciadelafo de 24.no folo declaro valido, y jufto el Pri-
vilegio del afio de 2 2.confirmandolo, {ino tambien que tu-
vo por caufa final de dicho Privilegio , y como concefsion
formal, 6 confirmacion hecha en ¢l, la del expreffado de-
recho privativo de pedir limofnas , y percibir Legados,
concedido anteccdentemente 4 la Merced por los{enores
Reyes predeceflores , 4 cuyos Privilegios dice era muy con-
forme , y ‘configuiente ¢l nueftro.

15. Luego {entando por motivo ,y fundamento dela
determinacion , para confirmar el dicho Privilegio, el pri-
vativo derecho expreflado, no Fucdc dexar derenerfe por
declarado , y decidido en la referida Sentencia, (17) ma-
yormente en Aragon , donde los motivos {on parte eflen-
cial deella, y hacen cofa juzgada ignalmente , quela mif-
ma determinacion. (18) - |

20. Seacaba de convencer lo dicho examinando los
relatos,afsi del Privilegio,como dela Sentencia: pues aquel,
como fe ha expreffado , entre los demas Privilegios, nom-
bra {chaladamente el del fefior Rey D. Juan el Segundo, y
efta los del dicho fefior D. Juan, D.Fernando el Segundo, y
D. Phelipe, tambicn ¢l Segunde. :

21, El primero de dichos Privilegios, dado en 10. de
Engrode 145 9. refiriendo la Fundacion , ¢ Inftitoto de la
Metced , yel derecho , y facultad de pedir , demandar, y
percibir limofnas, Legados, &c. ahade eftar pr\ohibido a

ualefquier otras perfonas, Seglares, Clerigos , o Religio-
B?’S ,cl pedir , ni aceprar los dichos Legados, limofnas, &c.

(1 9) narra una Sentencia dada contra Berengucr de Parato
‘ B , Ma:

17)

D. Valenzg cZnﬁ 134. %
46.C conf.169.1.56.0x=
prefse Tufchus fir. M.
concl, go3. Socin. Jun,
conf. I@I w7g.dib.2 Ros
man. con/i45.

(18)
Sefse dec. 2go.n. 2. dzc:
334 & dec. 434.n. 28,
Cortiad.fonn. 1. dec.24.7
48. novilsime Franco iz
Cod.Foror. Aragon.lib.7.
Lor.ut Fud. @ Confil.
.

_(19)
Mem.Ajutt.antig £.187.
.252.Add. a dicho Me-
mor. £. 154. n.268. §.3.
1bi: Negue aliis quibuf-
vis perfonis Laicis, Cleris
¢is, [en cujafcumgne altes
rius Religionis profeffori-
bas , fimiles cleemyfynas,
queflus,degata, charitati-
va dona res,fpere,gu;r:re%
petere, wel requirere lici-
tam eff , vt permiffam
prout in priviiegiis , tam
piblicis , guam regalibas
plenitss continetur,de qui-
bus nobis fadla eff frdes
ocrlaris , & in eis vidi-
mps contineriy ., "
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(20)

Mem. Ajuaftado antig. f.
121.n.193.Add.f.121.n.
8%.§.2. Nec aliis quibnf~
wis petere , aub recipere
tales eleemofynas, legata,
feu charitativa dona eft
licitum,nec permiffum ut
pramiffa continentur fe-
riofins in diverfis privi-
legiis tam Apofbolicis,qui
Regalibus,de qaorum vi-
ribus eff plenins informa-
ta noftra Regia celfitudo.
- . Erinfra§. 5. Habitis
pro rewocatis , ireitis at-
gae nallis omnibus , &
Singulis privilegiis,& ...
quatenus non permitten-
tes ammodo pred. fratres
Sanéte Trinitatis 5 nee
quofvis aljos cujufiumqne
Religionis exiftant inEc-
clefiislocis,feu alibi infra
noffrum domininm elee-
mafynas quprere,fcs ton-
gregare,ait alios quefius

facere, Ce,

(21)

Mem.antig.d.n.252.fol,
188.& Add.d.n,268.fol.

155,

(a2)
Mem.antig.f.224.0,208
Add.f184.B.n.438.

(23) |
Mem. antig. f.276. B.n.
- SIZ.Addof.Igg.B-D.A}Qg

B o g e eaity e e

Mallorquin en et afiode 1370. y un Privilegio del fefor
Rey D. Juanel Primero de 10. de Abril de1388.-por. el
qual concediendo ¢l expreflado derecho privativo , fevo-
ca quale{quier Privilegios, que en contrario tuvicre la Re-
ligion de la Trinidad ; (20) y adheriendo a las dichas difpo-
ficiones , concluye revocando los que fe huvieren concedi-
do i la Cofradia de Sant-Elmo, mandando, que todas, y
qualefquiera limofnas hechas para la Redencion , {e entre-
guen i la Merced, y no fe les permita 4 dichos Cofrades, ni
a orra perfona alguna Eclefiaftica , Regular, ni Secular, pe-
dir, ni percibizlas dichas limofnas, Mandas, Legados,&c.
con las claufulas mas fuertes , y exuberantes , que pueden
difcurrirfe, (21) .

22.  Eldel Sefior D. Fernando ¢l Segundo , concedido
en 5. de Encro de 1493.{e reduce a que haviendo obteni-
dola Ordendela Trinidad en el ano antecedente de 1492.
un Privilegio del mifmo Sefior Rey, para que no fele impi-
dicfle ufar de las Bulas Apoftolicas , y Privilegios Reales,
que {upufo tenia 4 {ufavor, y que {e hallaba en poffefsion
pacifica de pedir limofnas , y Legados , tener platos en las
Iglefias, capazos en los Hornos, y Molinos, &c. para efec-
to de redimir, callando los Privilegios dela Merced : y no
havicndofe expedido en forma de Cancelleria contra las
conflicuciones de Cataluna, y eftilodel Reyno, mando (u
Mageftad , que conforme a las dichas conftituciongs, no fe
le permiticflc ufar del referido Privilegio ; ylofufpendio, ¢
irrito hafta que otra cofa fe proveyefle, y quefe citafled fa
dicha Orden de la Trinidad , para fi tenia que alegar en ¢l
termino de veinte dias, compareciefle ante [u Mageftad , ¢
{u Audiencia , y del magnifico Canceller , 3.quicn cometid
la caufa , para que deduxeffe fu derecho, y fueffen oidas las
Partes haftala Sentencia difiniriva. (2 2)

.23. ElSchor D.Phelipe Segundo concedio dos Privi- -
legios : el primerocn 18. dc Abril de 1 56 4.confirmando, ¢
infertando 4 la lewra el delos Scfiores Reyes Dofia Juana, y
D. Carlos , expedido por Cancelleria en 30. de Septiembre
de 1518.enel qual eltaninfertos,y confirmados los dogge-
feridos del Senor D. Juan el Primero de r0. de Abril de
1388,y delSchor D. Juan el Segundo de 10.de Enero de
1459.yotro del mifmo de 5.de Septicmbre de 1477. con
{u confirmacion , y nueva concefsion hecha por el Sefior
D.Fernando en 9. de Julio de 1479. y en 14.de Abrilde
I531.(23) - B El




24. Elfegundoen26. de Sepriembre deig76. (?..4)
revocatorio de otro, que havia concedidoa la. Trinidad en
2 8. dc Junio del milmo afio, en el qual eftaban infertoslos
Privilegiosconcedidos 4 lamifma por el Sefior D. Juan ¢l
| Segundo en 14. dc Junio de 1477. y por el Sehor D, Fer-
' nando'en 4. de Septicmbre de 148 1. ambos en confirma-
- cion dela llamada Sentencia de la Sefiora Reyna Dofia Ma-
-~ ria,de 15.de O&ubre de 142 3.y del Privilegio pofterior
.~ del Sefor D, Alonfo V.{u marido, de primero de Septiem-
brederg427. '

2§. Losquales fc havian obtenido por la Trinidad con

(24) ,
Mem.ant.f.299.B.0.337
Add.f.197.B.0.520-

manifiefta obrepcion, y {ubrepcion; callando los de la Met- |

ced,que quedan referidos, y que los dichos, cuya confirma-
cion pedian , eftaban cxpreffamente revocados , pues el del
Seior D. Juan ¢l Segundo de 14.de Junio de 1477.cn que
referis, y confirmaba la llamada Exccuroria de la Sefiora
. Reyna Dofla Maria, y ¢l Privilegio del fenor Rey D. Alonfo
- {u marido, d¢ primero de Septiembre de 14.27. lehavia re-
vocado el milmo fefior Rey D. Juan , por otro pofterior de
§.de Septiembre de 1477. (25)

26, Y cldel fefior D. Fernando {uhijo, de 4. de Sep-
tiembre de 1481. (26) confirmarorio del expreflado de fu
Padre de 14. dc Junio de 1477. fue impetrado , callando
hallarf¢c revocado porel pofterior referido del mifmo de g,
de Scptiembre de 1477. y callando igualmente el de 10, de
Encro de 145 9. vy la confirmacion deambos por el mifino
fefior D. Fernandoen 9. de Julio de 1479. (27) y defpues
de expedido ¢l dicho Privilegio de la Trinidad,los bolvio 4
confirmar ila Merced en 21.de Febrerode 1484. (28) y
ultimamente la concedio ¢l que fe ha referido de §. de Ene-
rode 1493. ' :

27.  Porefte morivo, viendo ¢l fentor D.Phelipe Segun-
do, que los dichos Privilegios, que havia confirmado , pa-

e

(25)

Mem.ant.f.201.B.0:263

Add.fol.163. n.306.
(26)
Mem.ant.f.211.B.0.269

Add.f.181.n.418.

(27)
Mem.ant.f.207.B.n.267,
Add.f.163.n.506.

(28)
Mem.ant.f.215.B.n272,
Add.fi182.n.424.

decian losmencionados fubftanciales defedas, y que para

confeguir de {u Mageftad la dicha confirmacion , havian
profeguido , y continuado los Religiofos dela Trinidad en
ocultar las exprefladasrevocaciones , y Privilegios contra«
rios, anteriores , y pofteriores; y haviendofe prcfcntadcl por
parte de la Merced en el Confejo Supremo de Aragonel
Privilegio referido del fefior D.Fernando de- 5. de Sepricm-
bre de 1477.y el de §.de Encro de 1493. v jultificado {u
derecho , y poffefsion , revoco , ¥ anulo eldicho Privilegio

{ uyo
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(29)
D.Salg.de Prozedt.d.p-4.
¢.11. 7.3 8, Sententia re-
ferens [¢ adatta , vel inf-
trumentum dicitur infe
continere omne relatum
veré & exprefié,de verbo
ad verbum fuper relato
jndicaffe, Oc.

o

- (39
Ibi: Valdeque conforme
aliis privilegiis concef3is
per Serenifsimos Reges 4.
Corong Aragon.predece/-
Jores nofiras eidem Ordin
ni, & fignanter, Qe
G1)
Mem.ant.f.6.B.0.11. P.
1.Add.f.3.n.15.

(32)
Mem.ant.f.104.B.n.178
part.2.Add.f.114. n.g8.

& [eqq.
(33)

Mem.ant f.105.B.a179
Add.fi114.B.n.52.

(34)
Mem.ant.fiiog.B.na77
AddofO I 1 3.[]-44'_

, (35)

Garc. de Nob.gl.6.1. 49.

Efcob.de Parit.p.2.q.4.

. art.2.64. D.Salgad. de
Proteét.pge ¢ 8.m292,

*

fuyode 28.de Junio,y los del fefior D. Juande 14. de Ju-
nio de 1477. y del fenor D.Fernando de 4. de Sepriembre
de 1481. que fe han referido, concedidos a favor dela Tri~
nidad, y.por configuiente quedo en _fu vigor,y fuerza el an-
tecedente de 18, de Abril de 1564, .

28, Y concediendofe pot los dichos Privﬂcgios del fe-
fior D. Juan,D.Fernando, y D. Phelipe Segundo, a la Mer-
ced ¢l derecho privativo de redimir , de pedir, y decobrar
las limofnas,Mandas,y Legados, que {c hicieren para laRe-
dencion de Cautivos, y revocandofe por los mifmos la fa-
cultad, que fe havia concedido para dicho efeéto a la Trini-
dad, csfin duda, que la expreflada Sentencia del ano de 24.
en quanto {c reficre A cllos para {u determinacion , aunque
no expreffafle fu contenido, comolo hace , cra baftante pa-
ra que {c entendicffc declarado expreflamente el referido de-
recho privativo de la Merced en losdiches dos puntos de li-
molnas, y Legados. (29) ' ’,

29. No [%lo {e prefentaron los dichos Privilegios en
la primera Inftancia, {ino tambien otros igualmente favora-
bles al derecho privativo dela Merced, 4 que generalmente
{c refiere 1a Sentencia fin expecificarlos , como a los antece-
dentes ; (30) y por la mifma Religion de la Trinidad, cntre
otros documentos con que pretendia apoyar {u defenfa con-
tra el referido derecho privativo , fe valio del Privilegio del
fenor Rey D.Pedrode 18.de Mayode 1365, (31) en que
expreffamente {¢ le concedia la faculrad de pedir limofnas,
y ufar de los medios concernientes alfin de fu percepcion,
(32) por cuyo motivo {¢ vio obligada la Merced & producir
una revocacion del mifmo Principe , hecha en' 2. de Sep-
tiembre de 1366. (3 3) de otro igual Privilegio {uyo,conce
didoala Trinidad en 1. de Febrero de 1363.. (34) por la
qual dexo fin fuerza , y vigor el fundamento de la otra
Parte. . o \ | '
30. Todo loqual evidencia, que los dichos dos Capi-
tulos llamados nuevos , fe difputaron , y controvirtieron,
pues encrambas Partes deduxcron inftrumentos para {u ref-
pectiva pruebas'y que hallandofe eftos en los ‘Autos de -
aquel primer Juicio , aunque la Sentencia nolo huviera ex-
preflado, como fon vehiculo , y medio para la determina-
cion ydebiera interprerar{cefta por {u contenido , y enten-
derfe determinado el pleyro por la caufa, y motivos del
derecho privativo , que cllos manificftan. (35)

R | Y
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31. Y el hecho de prefentar la Trinidad docutentos,
que inferian la facultad de pedir limofnas, y percibis Lega-
dos, arguye , y convence , que pretendia {e determinafle {o-

bre eftos particulares ; 0 crelaeran precifos antecedentes pa-
1a la decifion del valor, y {ubfiftencia del Privilcgio litigio-
fo, baftando {olo el referido hecho de prefentatlos, para
que {e entendiefle oponer la excepcion nacida de- ellos, fin
que pueda llamarfe nueva pretenfion, deducida en la fe-
gundaInftancia. (36) _

32. Pero [obre lasdichas legales prefumpciones , tene-
mos la exprefsion clara de las mifmas Partes, pues ladela
Trinidad, en lademanda que pufo contrala Merced , pard
que fe recogicfle el Privilegio del {enor Phelipe IV. expufo,
que en ¢l fe concedia ddichos Religiofos , que folos ellos pu-
dieflen recibir Mandas, Donaciones, y otras limofnas , y Legados,
d efecto de redimir Cautivos, y que los Conventos, y Frayles
defu Orden,ni otra perfona alguna, no pudieflen aceprar,ni
recibir las dichas Mandas, Donacrones, y Legados, y otras lintof~
nas para dicho efe@to ; alegando {u pofle(sion contraria, y
que tenian Privilegios Apoftolicos,y Reales para ufar del ofr-
cio de Redentotes, y recibir las dichas Mandas , Donaciones, y
limofnas, y otros derechos, como parccia del Traslado autentico
de lasdichos Privilegios , que prefentaba. (37) Y defpues por
Fr.Alonfo de Mena, Procurador tambien de la otra Parre, {e
infiftio alegando igualmente , que por fus Privilegios Reales,
y Apoftolicos, cran parte legitima para vedimir Cantivos , vecibir
Adiutorios , Mandas ,y Legados, y otras qualefquiera limofnas, ci-
tando {ehaladamente los expreflfados Privilegios de los{cho-
res D.Pedro, llamado cl del Punalete,y D. Juan el1l.(38)

33. Porpartedela Merced {c replic&,y cnnt-rac}im'en la
mi{ma forma, alegando,que en los Reynos de Aragon cftaba
privativamente concedido  los Padres deNueftra Seiora de laMer-
ced , el poder cllos folos llamarfe Redentores ,y exigir,y cobrar pa-
vaefelto de redimir Cautivos todas , y qualefquieralimofnas, Man-
das , y Legados , fin que otra perfona alguna turiej]??.para efto ca-
pacidad :(3 9) y fe prefentaron el dicho Privilegio revocatorio
del{efior Rey D.Pedro, ylos de dichos {enores D. Juan, Don
Fernando ,y D. Phelipe IL que van referidos, (40) y otros
inftrumentos. :

" 34. Y porconfiguiente la expreflada Affercion del li]‘ac_.-
lo contrario, de queen el dicho Privilegio fe comprehendian
los referidos dos puntos de limofnas, y Legados , induce una
confcfsion formal,(41) 4 que no fe pucden oponer,nicontra-

dC-:

\ (36) -

D.Salg.Labyr. p.3.c.1.m;
18. ybi ex doétrin. Bar-
thol.in L.2.de Excepg.rei
744, Quod is, qui prefen-
¢4t infirumentum,ex quo
SHa exceptio conflat , vi-
detar opponere , & now
eget alia oppaﬁtiom X~
prefla, nt Fadex fuper ea
dererminare valeat y O,

6N
Mem.ant.f.q.B.ng. P.1g
Add.f3.0.13.

(38
Mem.ant.f.o.B.n. 22. P
1. Add.f4.n21. y 220

(39
Mem.ant. éy.n\x;. P.1;

: (40)
Mem.antiﬂ‘f}d.f.'] B.& £y
8.4.19. P.1.

41) _
L.Cum precum, C.de Li<
ber.cauf.exprefse Antons
Gam. 4ib.3. var.cap.12-

#.4.D.Valenz. conf.16¢. .
5.83.D.Larr. alleg 66,3
74. Pare}. de Edir: Fif-g+.
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(42)
D. Valenz. con/fs 123. 1.
33. & feq. Selsed. 125.
7.32.Efcob. de Pur. p.2.
g.Co Sul. B4 02 text. in
Leg.In antiquis 23.C.ad
Sen, Cof. Vellejan.

. 3)
Parej. ubij‘}kpr. D. Va-
lenz. confi121. n.94. &
Jegq. ubl latilsime.
44)
Leg. Ut fundus, jf. comm,
divid.C.Licet, el 1.d¢ §i~
mon, D.Salg.Labyr. p.3.

C-1.152.8% feqq.de Proa

#6¢2.p.4.c.12.1.70.Efco-
bar de Ratiocin. ¢.18. 7
23.5u0¢lv. confi28. n.19.

€ feqq. femic..

3 :
L.Etiam fi 3 Patre 29.8.
Ex canfa , [+ de Minor.
& ibi Glofl. Aceved. in
leg.7. n.32. tit,18.lib. 4.
Ree . Gomez 2.J ariar. ¢
11.4.16, ubi Ayllon, 7.
17. (46)
Glofl.in L.Ampliarem,C.
de Appellat, v . Jadicati,
ibi : Vel connexo , non in
alis.Cancer.b.3. Var,e.
17.7.63.@ 77. 1biz Licer
[fententia plura contineret
capita , tamen cffent ad-
invigem carmexay, e D
Salg.de Protecl.p.qc.10,

#.92.0" [eqq.

.Cf‘ﬂ) :
Leg.St qui feparatim 10,
§.57 quod 4. de Appellat,
ibi: Si una,esdemqne can-
Sadefenfionis fitcicram
JF diverfe (int, alia caufa
ef?.Cancer, 4.c.17.7.65.
D .Salg.de Protedé pa.e.
7709,

_ G®
Cancet. ubi prox. n. §6.
1bi:Nifi capita in ¢is con-
tenty effent correfpectivi
unam ad alteram s goia
tunc habent oim unins
Capitali, @ fic ¢ft etiam
in fententiis cum tunc di-
&a capita non dicantur
Jeparata , fed conpexa,

(O 49)

. 9
. D.Salgad, de Protedt. p.

4o 00100 1 110, & feqq,

decir; (42) y esfa mejor prueba a nueftro favor , y nosreleva

de owra qualquiera. (43) | | R

35. Y afsimifmo viendo los dichos dos puntos deduci-
dos , y alegados por entrambas Partes, y fundarfe en ellos,
como en caufa , y medio principal de {udefenfa, no puede
menos de entenderfe comprehendidos enla expreffada deter-
minacion ; pues efta neceffariamente {e ha de interpretar por
Ia caufa deducida ¢n Juicio, a que fe debe referir, y por los
expreflados libelos , con los quales precifamente {¢ ha de cona
formar. (44) o

36. Pero lo que mas convence todo nueftro difcurfo, es

la mifma calidad, y naturaleza de los exprefflados Capitulos,

pues para que {e dicfle lugar alafuplica , por repurarlos nue-
vos en fuerza delaregla, de que fon tantas las Sentencias;
quantas las Partes , y Capitulos que contienen , (4 §) era pre«
cifo que fueffen inconexos, y feparados, (46) que fe pidief-
fen por diverfostitulos ,como nacidos de diftinea accion , y
caufa, (47) y que no tuvieflen correfpondencia, ni relacion
alguna cnure si. {49) o o

37. Y antesal contrario , fon tan unidos, y depc'ndicn=-a
tesunos de otros, que aunque expreffamente no fe huviera
determinado en fa primera Sentencia, fino el punto folo de
los Legados definidos, huviera quedado pot neccffaria confe-
quencia comprehendido elde los Legados indefinidos, y la
percepcion de limofnas. , |

38. Puestodos nacen de una milma accion, y caufa,quc
es la facultad , y derccho privativo de redimir, que afsifteala
Merced en la Corona de Aragon; y efte fue ¢l fundamento, y
caufa final del Privilegio : {¢ deduxo en los Autos, y feex-
prefso exla Sentencia, ‘

39. ¥ dadaladeterminacion fobre unacaufa, o derecho
univerfal , incluye neceflariamente rodas fus partes ; y perte-
nencias , aunque no fe huvielen profegnido , ni demandado
efpecifica, nifepasadsmente 5 (4.9) en elpecial quando fe de-
teemina, y expreffa cl efecto precipuo, y potifsimo deaquella
caufa, (50) - o

40. Y fiendo Iz recoleccion delimofnas,y la adquificion
de Legados indefinides medios precifos para ef efedto princi-
pal de laRedencion, declarandofe efte por unico, y privativo
de la Merced,, debe entenderfe. neceffariamente determinado
tode lo acceflorio , y conducente 2 efte fin; y fuera manifie{-
tamente repugnante , querer que la Sentencia definiefle, que

, , : fola
(50) . Id. Salgad. did#, cap. 10, mum. r23.ubilard.
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6
fola laMerced podia redimir,y que laTrinidad pudicile al mif-
mo tiempo pedir limofnas,y cobrar Legados paralaRedencio:
pucs-afsi como permitida, 6 concedida una accion , {e conce-
de ,y permite todo aquello, que firve de medio para exe-
curarla , o confeguirla; (5 1)dela mifma forma,quando fe pro-
hibe, fe enticnde prohibido todo lo que 2 clla conduce. (2}

41, Fuerade quehaviendofe decidido expreflamente el
punto de las Mandas, y Legades, que fe dexana ciereas,y de-
terminadas perfonas , declarando ¢l derecho dela Merced 4
percibitlos , como la mifma Parte contraria confefla, preten=
dicndo , que [e cifo la Sentencia 3 efte folo punto, con mu-
cha mas razon (e entendera determinado el de los Legados,
que [¢ dexan indefinidamente, fin deftinar perfonas ,ni execu-
tores, a quicnes {e entreguen 5 pucs de orra formafe 1\n‘ﬁr1cra
un abfurdo, como es , que fa Merced taviefle derecho aimpe-
dira la Trinidad la percepcion delos chados_, que cxprefla-
mente {¢ le hicieffen, y ne lo ravicfle para pescibir los que no
{c hicieflen deftinadamente 4 la Trinidad, ni & orra Religion,
o particular.Y que no pudicndo la otra Parte adquirir, ni co-
brar lasMandas, y Legados , que voluntariamentc le dexaflen
parala Redencion , pudiefe pedir, y de mandar limofnas, y
Donaciones para el mifmo efcétos (53) pucs la fcglfl , de que
muchas veces f¢ puede tomar lo que no fe puede pedir,(§ 4)n0
vale al contrario; perque esimpofsible , que pucda pedirfe lo
que no pucde tomarfe;( 5 5) con o qual concurse la confidera-
cion que hicimos fupr. n.12. de que concedido ala Merced lo
mas, {c entiende conecdido lo menos. -

42. Peroporfiacalofeinfific encl mcfho infinnado en
clalegato contrario, de pretender la incapacidad Qc.dcr?rmz-
narfe en las Sentencias , y de difponerfe encl wa'ﬂ":g{o los
puntos que fe ventilan, ya por la calidad de la materia, ya por
{uponer Inftituro fuyo Apeftelico el de laRedencion, y ya
tambien por dir i entender inalterable fu dcfccho , diciendo
hallarfe calificado con Privilegios,y Exccutorias; {in embargo
de fer reparos, que histen en lo principal de la canfa, ¥ que
{olo miran 4 la jufticia original del pleyro,para que no parez-
ca , que con el filencio los aprobamos , darémos brevemente
folucion a todos ellos, . 1

43. Enquanto al primero,, es innegable la .fa‘cu.ltad_ ‘-lﬂ
Principc. en la difpoﬁcion.dc cviichos tres puntos l_mg“lf‘)séy
por configuiente la del Confejo, para ¢l conocimicnto ?ly Je-
rerminacion de todes, y del valor, y fuerzade los Privilegios
en que fe conceden, Lo

(51
D.Salg.dePioz?.p.'r.:.z.ri;
290.G p.1. de Ret. ¢.16.
4 7.46.0bi1 etiam § ance-
cedens {it majus, L.2. de
Farifd.omn.jud.abiGlof,
¢ Praterea, de Offic. de-
leg. Gam, dec. 206, n.9.
Navart.conf.2.n.9.deOf -
Jic Fud,ordin, Novar.Jib,
1.9Q.For«.24.n,8.

(52)

L.Oratio 16.de Sponfiubi
Glofll Item nota fi quid
probibetur, & id probibe-
tar per quod perveniiut
ad ilind probibitum.Vela
d.5.m.43Larej. tit.2.ref.
6.1.217.D.5:1g.de Prot,
206,828 ¢. 16. B,
61. Y en puefltros mid~
mos terminos la Seaten-
cia 2.de la Audiencia de
Barcelona , en laCaufa
del Legado de Tamarir.
1bi : Cam probibisa Ord,
8. Trinitind. Arag. Regs
no univerfali ; fen partis
cilari Redempsione , pro~
bibita [it in confequentiii
omnibus illius Religiofis
grelibet peenniarum qrio-
v1s modo receptioy O in-
terdiCtus onmis aliug per
guem ad ditam pofsit de-
veniri Redemptionem.
Mem.antig.p.>.0.397.f
386. B.y ig. §.16. Ra~
man pof conf. 34

(53)
D.Sent.§.1g.dicho Me-
meorial antig. fol. 387.
1bi: Cum fit correlairvo
riem eadem waturs, B
pofsit freundam moaterii
fsbjecdant cenferi praobilii-
13 receptio » quin pries
cerfeator, € fit refpetia
recipicntis probibifa dosy
nario.

(54)
L.1.§- Eff quidem; [f. dé
FPar, € extraord. cognits

_ s )
In terminis d. Sententia,
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(56)
Lortita8. p.3.allir E
demandanal Rey Cartas,
s les atorgue que pidan
po= [us Reynos. Ex ib1 D,
Greg.Lop. gloff i1 gy
6.tit9dib. 1. Rec, Lounic,
Cod.de Meudicantib, va-
Jid. Jib.11. ubi commun.
DD, D,Franc. Ram. del
Manzan. ad LL, J4i. &

Pap. lib.3.c.45 mum.6.

. 6D
Optime Cabedo , p. 1.
dec.193. Barbol.de Epif-

‘cop.p.3.all.109.4.fin.Re-

pat. Choppin. de Sacr.
Poliz Jib.3.tit.5.n.23. &

/eqq-
(58)

L.1.2.y 3. dtitg. ib, 1.
Rec, y conmas claridad,
L.x.ya. 0. 8.0ib.x. Ly,
¥ 8.titxadib. 3 L.fin. ti.
2.0ib.5.0rdinam de don-
de {e tomaron.

(59)
Petr.Pechius de Amorti-
zat.e.6.Perr Bellugaspe-
cul Principarabr.14.§.1.
ex 1. 54, Mliban in ufat,
alivm namque , de Far.
Fife.e.pn.37.C pene per
zot Cancer.p.1.V ar, cap.

24.ex m.10. ubl aptime, |

¢ pi3-. 11 %, 198. &
Sfeqyq. Fontanel. de Paél.
Nauptial,claaf. 4. glofl 2.

#n.31.0" fegq. dec.349.0.

8.0 feqq. dec.350. ex B,
24- Adran. Negufanr,
conf, 424. #. 30. Ramon
conf,68. ubi late. D.Ra-
mos del Manzan. zd LL,
Jul. & Pap. lib.3. c.45.
exn. 3. donde junta, y
defiende otras muchas
femejantes leves , y dif-
poficiones civiles.

T (60
P.Dominic.Soro de a2,
€& Fur. lib.4. q.5. art.1,
b2 Potef? enim transia-
tioném impedire, tam co-

"hibendo domini volunta-

44. Lapublicirecoleccion delaslim olnas,ha fidofiems

pre digno.;.y. correfpondiente objeto de la politica jurifdic-

cion del Principe Secular ;y de {us Misiftras , y Tribunales;
(s6) y porevirar los abufos, y fraudes de los queftores, y los
perjuicios que pueden refulsar a la Republica Civil ; cfta ab-
{olutamente prohibido en Efpafa, Portugal, Francia ,y otras
parics, cl pedir limofnas fin cfpecial licencia del Seberano , &
de {u Confcjo. (57) A

4. Sicndo menos difputable la dicha poteftad,en quan-
to 3 Mandas, y Legados,it otras quale{quicra Donaciones in<
ter Yivos , O mortis canfa , pues las mifmas Partes contrarias fe
han fundado fiempre en {us Privilegios Reales , para las pre-
tenfiones que han tenido en Caftilla,de Mandas forzofas, Le-
gados inciertos, Abinteftatos, &c. {58) e Lo

46. Sinque por razon de prohibiife a los Vaflallos ¢l do-
nar,o difponer a faver.de otra Religion, quela Merced, o in-
capacitar 4 las demads para recibir, pueda decirfe fe infringe la
Inmunidad Eclefiaftica , por mirar femejantes eftablecimien= -
tos al bien, y utilidad comun, recacer disecta, y principalmen-
te fobrelos Vaffallos, y biencs temporales,¢ impedirfe folola
adquificion de cftos, pero nola retencion de los adquiridos,
refultando el perjuicio de la Iglefia, quando cafo negado hu-
viefle alguno , folo indireétamente, y en confequenciasen cu-
yos terminos, y aun en otros mas fuertes, {e defiende comun-
mente la facultad del Principe; como hablando de la amorti-
zacion, y del Privilegio dc Barcelona, concedide por ¢l {ehor
Rey D. Jayme,para que no puedan prctendcr, ni,adquirir-los
Monatfterios, 6 Religiones la legitima,herencia , o fuccefsion
deaquellos que entraren , fin el confentimiepto de fus pa-
dres, prueban, y cxornan los AA. del margen. (59)

47. Puesno fc lepuede difputar 4 JaMageftad , como
Cabeza de toda la Republica, quc en {us Dominios prcfcriba
cl modo con que deben fus Vaffallos difponer de {us bienes,
fegun lo dictire la razon civil, y bien del Reyno; (60) mayor-
mente cn aquellas Mandas, y Legados, que por fu materia, y
objefo pertenecen A obras publicas,piadofas,y de urifidad con
mun, {oya, y de {us Vaffallos , cn las quales {c entiende con-
formar{c los Teftadotes con la voluntad del Principe , v,

[

zem e dei o quam adimendo alteri facultatem , me recipiat. Etart, 3. ibi Poffe Rempablicam natura=
derz mlunta'tem civitm cobibsre o im fuis difpenfandis rebus atque aded eis modum praferibers.... id
won folum in foro exteriori, veram in forep sonfcientie admitiendnm fore y &, D, Ramos #bi proximé

wum, 7. in fiv,

.
f B,
hm%aﬂamu.__

£
.




deben fujetatfe 3 fu difpoficion. (6x) L Eegﬁt(6lj)f'i i
' - . s - . ) oL nm, i e Admi~

48. A mas,de que enfemejantes Privilegiosfolo mita el niffrren.ag eiir. pevtin,
Principe 2 eftablecer executores para una obra tan propriade Gl quia contingit, de

Relio . Domib.
{u Regalia,como es refcatar {us Vaflallos,(62)no folo por fer V;ﬁiéfam;b[)r)sig&?

a quicn principalmente incumbe cfta obligacion,y porla cau- Je.1.Seleét.c.8, #.21.ibi;
fa publica que verfaenella, (63) fino tambien por las cir- N4 8 difpofisionibus

. . , . _ privatoram , gue utilitge
cunftancias qucconcurren en {u pra&;ca » de tratar con Jos zempublim;z ?«Jil pieta=

mayores enemigos de la Monarquia, con quienes cfta veda- ;;wg rg/pm?r > tantum

€ 1 . Principes poffime, quod f§
d‘o cl comercio; (64) y dellevarles oro, y plata , cuya extrac atilitas publics id defide-
cion cfta prohibida por derecho;y mucho mas quandofe con-  ar, difpenentinm voum.

duce a los Paifes Infieles, dandoles las fucrzas,y la fangte,con  #ates mutare poterunt.,..,

. ‘ s Gaia cum publice vei fip
que fe hacen mas poderofos, y temibles. (6 5) Por cuyo moti- ﬂ,g,-g,,jd,,,,igm,ii;” d,-fﬁ

'vo, y fer el Principe a quien privativamente toca conceder los tPrzl;utgo, & difpofitio, ad
. . : P efl oubli
Jalvo conduttos neceffarios,(66) no puede exccutarfe, nifcexc. £77eipem, qui €ff£“v’"'f

cto puc . o D{/pmﬁ:tor, Ga-
cilta Redcncmn a]guna, ﬁn cfpccml l1ccnc13 3 Y facultadr ﬁi)’a, berm:tarpertimt,mr:pri-

y con la obligacion precifa de darle quenta, y razon puntual, vatusaliguis facere poreft

3 ] . wint ea difbofitio Reipu-

y conforme 2 lasinftrucciones Reales. 1 d‘ﬁ%}{; b jgffa
49. Eneftas mifmas razones {efundolaReal Audiencia St Tdie.T1.8.10.0p-

‘ entencia,dadaen time Faria ad D.Covarr.

de Barcelona, en los motivos de la fegunda Sentencia, g ria ad D-Covast.

la Caufa dc! Legado delfabel Tamarit ; (67) y fobre rodo la jufmadi voluntas deces

mi{ma Parte contraria riene calificada efta verdad con {us pro- jcjmz; iﬂfﬂ’l;t;gi.m'r Jubor-
. . . 1 Inata aaminifirat

prios hechos , haviendo prefentado entodo el difcurfo de efte fispreme po re}zaﬁf e

picyto los Privilegios Realesen que {e ha fundado; y aunque  plures laudac!

entte los diverfos cfugios , de que por ulrimo esfuerzo fe ha (62)

. L@ . - Laditzo.pz. alli: EA
valido, intentd declinar jurifdiccion , pretendiendo fe remi- cogidos “micho. affads-

tic{len al Eclefiaftico los Autos, {e conrradixo,¢ impugno por  mente dezg; j:;: Ios ﬁ%‘fﬁ

cl {enior Fifcal ,y porla Mcrc\cd 3y rtci:c\mom«?n'do delpues fu i’é‘-’g‘zf o gﬂl:l;;f{j} -
ningun fundamento,fe apartd,y defiftio de dicha pretenfion, 1 oviefin ficba 5 debeles
por efcrico firmado de lasPartes de 19.deNoviembre dexy36. o Rey otorgar , 0 el que
_ & Y effoviere en f1logar,o los

D mayaralzs de aquelConee-

jo que gelo otavgare , & pendon de [eiial del Rey, porqae paedan ir ﬁgﬂmmmt.e:ih\ que ovieren de fager: B

z&'c qeﬂf guifa dfbm j@rpﬁcbo: ZOI{ﬂfdgtlng&é’ épqt;zgen de otva manera los flciere, 0 ?lla:[t%maﬁn poder por.
53 mifmos pava forlo, ervavian gravemente , porque deben aver pena fegun ¢l alvedrio del Rey. (63 )d\fslg
dif.35.m.132. (64) Leg-4.Cod.de Commere.d.2.Cod.Qua ref.cxport.non deb.C.Ita quornndam 6.dcfude,
@~ Sarracen, Scaccia de Commere.§.1.q.7.p.3 Jimit.27.n.24.5trach.de Mercatsr.p.2.m.40. Acev. inL.310,
2it.2.5i6.8.Rec.a m. 1. Rod.Suar. alleg.18.2.3.  (65) L.2.Cod.de Commerc-& Meresturis, ubi Gotofred.
Jit. D, Cicer.in Qrat pre L.Flace. Fuer.de Aragon,Por guan{a,nt.dc la pyo_h{bu:xon de Ia {aca de fa Plata
del afio de 1626. Foer. Por la freqencia, del atio de 1646.tit.de 1a prohibicionde Ia faca dela i:.{ion.:da.:
del Reyno. Fuer.de-Valencia 32. Rubric. de Secarit.praft.D.Ludov Exta Differt Fifeali, d;jigriﬁ_:é?.gag
¢fs Belli, pag. 59. @ 62. Stracha de Mercatnr.d.p.2.m.43. Suelv.confi64. (66) L- 1. S ad Lea. Ful M.

| j¢/2. Baet. dec.179. num. 1. Sixtin. de Regal.Jib.2.c.2.n.43. Ramirez de Leg, Reg. §-26.8um.69. D. Crefpi

obf. 85.nam. 35. L. 18.y 25.tif.18.p.3. (67) Rawon poft confil.34.Secnnda in ordize,fal.3 50._[:‘::.56;
verl. Bt cum etiam. 1ok: Et cum etiam pro Redemptione Captivorum pofsit nemo ad terras Mauroram @

Inirzicorum Regie Corome abfquePrincipis licentia accedere, nee ibi negotiarl , quia fufpe ‘:‘f“ "‘?”"_"d{"?? _’ﬂ »
& nociva qualibet cum Infidelibus cam)etjﬂztz:o, & ex ea gravia po  ffient orird dawmii : Eruac’mgﬂ;ﬁ?g zg‘zﬂm
Serenifiimi Reges noluerunt hoc vedimenai minifferinm , cuilibet pro fui arbitrio committere ; fed, iflad fo-

lummodd per Mercenarios ad id electos in Corana Aragonsm , & deftinatos , de quibus ratione dféiz Dz::ﬁ -
Redemptionis, peritie, & alias magis confiditur in materia fubjecta voluerunt exerceri, iyiemor. AFZUGy .

| p-2. num. 397.f0l.3%8, B. §.22. ad fol. 2. num.4.
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(68) -

]53? Iéi ?C;I&%gfnlgxﬁgmﬁ s0. Y f{ila mareria de que fe trata fuefle ageda dea jo-
i 4-B.6.Dy 8p.2.Conlti- yifdiccion del Principe, y por configniente de la del Conlejo,
L e ;%’Eff issegrf? {erta abfolutamente ociofa la fuplica , embolviendo una con:
. 1.§.15.p. 108 Yen s tradicion manifiefta el queter que fe abrael Juicio,en que fe
,  del afio 1660. cap.25.§.
;;g:;?i;«f;réff:f‘:lf” K&? si. -Enquanto al fupucfto Inftituro de redimir Cauti-
adichoMem. fis5.Biex  vos | {e dice dado por laSede Apoftolica in limime f‘zfndationi;
?“igz\xfﬁ?ﬁ fglgf‘zg; de {u Religion, y que por configuiente es infeparable declla,
Mem.ant. £218. y figg.  {egun la difpoficion del Concilio deTrente,que mandagoar-
n.273.8.1.0.275.& 276, dar  demas de los tres voros,el peculiar de cada una: infisien-
Addic.al nyéuor.fol_57_- do de aqui, que haviendofe P‘crmitido {ufundacion en aque-
n.300. y figg. ‘lla Corona, {eentiende necefiatiamente concedido el cumpli=
" De o (g;gem deRe. Micnto, yexercicio de dicho 1n.ﬁitutc‘» » ¥ que el Principe no
~ dencion hablala Ley 3. pttede en manera alguna impedirlo, nicltorvarlo. '

EZ; Lgft;xﬁiﬁcg;i;xajﬁi - 52, Perofiendoel p-topricz I\nl’tztmo fuyo la Hcif Pi-talia
rid.£7. n.30.y figg.  9ad,(68) ynola Redencion, 04 lomencsnotan prmthal,

(71) ni formal, y abloluto , (6 9) admiramos el empeno en defen-

Innoc.Iil.en dicha Bulla g - . .
de Conftmacion de la. der efte fegundo, quando no cumplen con el primero. Y Ia

Orden, §.5.Memantig.  obligacion (fialguna tienen) no es propriamente de redimir,
p-2-£5, n.10. Fr.Jofepn - fino de comprar Moros,, y trecatlos por Chriftianos : (70) y

Alcocéry Vera, Trinita- : . .
tic, de las Becelenciasde 11010 deben exccutar con latercia parte de fus bfenes,y ren-
divha Ordemexcellent.8.  tas, (71) y no ticnen obligacion alguna pedir, ni recogerli-
alli: Los Cavalleros redi~ (a5 Mandas,ni otros bienes,como la Merced, (7 2)que tie-
man con _/Iupraprza ha~ . f _H\ .
cienda , como oy lopra- 1C,en fuerza del quarto voro que profefla,por Inflituto carac-
Jelfan los Religiofos de l2geriftico , y diftintivo de las demas Religiones, la Reden-
Trinidad por regla,3cap. s v
2 ellgurumn Los Religiofos €100 (73) |
e g 5 LAL A1) ] g -/ . .
fercenarios vedimen con §3. Detodo lo qual{cinfierc, que pueden cumplir con
{3 bacienda que les impo-
#en,0 lesdan , y limofras . ..
qe piden Pw’flﬂ Rgdrm, tas parael rcffatc de los_C-aun'vos' -’.l(‘? que no {eles impide por
cion, y por offo fiz Seati-  laMerced , ni por el Privilegio litigiofo ; y pueden pradicar
dad les obligh que hicie-
ran quarto voto. Fleurd ) R : o . A
lib.g5. Hiftor.Ecclefisfp.  lelquicra Provincias: (74) pueselInfticuto no eftd, ni fubfifte
nﬂm- 9- ' cn :

TR I g M e Y
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(72)Add.al Mem.p.2 £27.0.73.£58.B.0.310.y{igg.p. 3 .f.105.0.284.y figg.P.Alcoctr u.}.riprax.Rmd.P.

M Fr. JolephNicol.Caver. Informe de laV erdadydif . 3.art.3.§.2.per £02.5 §.3 .Sentencia de la Audiencia
de Valencia,dada entre las mimas Partes en 6.de Abril de 1595. d.Mem.antig.n.375.£.355.8.3.4.8 5.
Add.f.220.B.n.708.y figg. (73)Barbof. Far.Ecclef.lib.1.c.41.m.130.Bernardin Gom.de Mied.de Vit
rebus gef?. ] acob.1.Reg. Arag lib.1.fumibi 36. Tambur.defur. 4bb.dib.1 .2i2.2.d,24.9.4.8.5 8. (74) Como,
dixo ¢l Viirey,y Audiencia de Aragon, en el Informe que hizo de orden del Confejo en 30.deJulio de
X658. ¥ la tercera parte de fns rentas, que ddn los Trinitarios, no f¢ pierde , pues dicea que Iz aplican a I
Redencion de Caftilla, @ c.Memor.anug.ajoltad. £516.00m.454.§.6.Addic.a dicho Memor, f.238. B. n.
841.§.8. Y en Francia por Sentencias de los Parlamentos de Tolofa, y de Alx, y por el Confejo priva-.
do del Rey, de los afios 1605.1638.1644.y 1650.{e declard el derecho privativo de la Merced en fuer-
za de fu Iofiitero, y Bullas, y que la Trinidad pudicile folo pedir , y aceptar Legados, y limofnas para
fu Holpalidad, y Conventos, entregando fu tercera parte de rentas para la Redencion |, fin exeentarla
elta por si, y permuitiendola {olamente 4 la Merced. El fefior D.Antosio de Calarayud, Fifcal del Con-
fejo antigno de Aragon, y ¢l Mro, Fr.Damian Eftevan en fu Demonitracion Legal , y Politica , que ef..
crivieren para efte mifmo Pleyto ¢l afo d¢ 1678 v va con los Autos, tit.32,0,11.y figg.fir39. y B.

fuponc-incapﬁi de conocer, y determinar al Tribupal, -

-

{uregla, dexando,y cediendola dicha tercera parte de fusren-

la dicha Redencion por medio dc los Rcligiofos de otras qua--




encada Individuo; Convento particular , ni Provincia de por

si, {ino ¢n toda la Religion , que hace un cuerpo myftico, y

afsi camplen rodos los Conventos,y todos los Religiofos por
medio de un {olo Individuo, que {e embia a las Redenciones
por el Superior : y delo contrario {e{eguiria, que las Provin-
cias en que nofe permite la Redencion de Cautivos,no cum-
plian con {uInftituro: y que los Principes que {elo impiden,

obraban contia Ia Inmunidad Eclefiafticas lo que ni permitiew

ra {u Santidad, ni confentirian los Religiofos. (3)
§4. Fuerade que dependiendo el dicho Inftituro'dela
facultad, y Regaliadel Principe , comofe ha vifto, fe debera

entender {u obligacion condicional, y dependientc en {u exer-
cicio del arbitiio, y dilpoficion Real , que atendicndo al ma-

yor bencficio comun , y caufa publica, puede eftablecer el
modo, y defignar las perfonas para fu execucion. '
s5. Nifepuededecir haverfe obligado el Principe a
mantener el llamado Inftituto de la Trinidad , permitiendo
que fe fundafle dicha Religion en {us Reynos 5 pues aunque
debio preceder {u expreffalicencia, y facultad , (75) nunca {e
entienden, ni deben entender cedidas, ni perjudicadas {us Re-
galias en concefsion alguna, por geaeral, y abfoluta que fuel-
ie 5 (76) mayormente las fupremas , que como dote de la Co-
rona, y anexas i la Dignidad Soberana, no pueden abdicarﬁ?;
(77) de las quales es fin duda laque {e difputa , por confiftir
inmediatamente en el poder , y mayoria delPrincipc‘pa'ra cl
cuidado, y govierno de {us Reynos : (78) cuya fuperioridad
debe fiempre refervarfe. (79) _ |
§6. Y cneclte particular , como fe ha m{inuado , hallan-
do {u Mageftad aprobadas entrambas Rcligmnc:s , no hace
otracofa, que elegir la de la Merced para el mcncmt_xadc_) efec-
to de la Redencion , concediendole efte derecho privativoen
los Reynos de aquella Corona, como lo hicieron tambien los
Papas Nicolao 1V. Nicolao V. y Calixte 111 (ﬁdc cuyas Bullas
hablarémos defpues) para evitar el inconveniente grave , de
que haya muchos Exccutores de tan importante obra , y mu-
chos Adminiftradores de laslimofnas , Mandas, y Legados,
que paraella (e hicieren, a exemplo, éimitar.:ion. def derecho,
que el Pretor tiene para elegir T utor al Pupilo, porque nofe
dividacl cuidado,y adminiftracion entre muchos: (80) y nocs
menor la obligacion del Principe , ni menos acrccdorz} de{e-
mejante cuidado la Republica, que {e repura por pupila; (81)
y al mifmo tiempo mayores los perjuicios,que de la multitud

b 4
de Redentores pucden refulrara la Corona; ya. por Iac{?nfu-
‘ ion,

%)
Y lo conficncen los de la
Trinidad en varias par-
tes donde no redimen: ¥
enRoma es privativo de
la Cofradia de Nne(ra
Sefiora dei Confylo.,
(75) -
Navarrcrcuffmff.Polit. ‘
42. D.Solorz. Polit, Ind.
Libg.c.23.verl, Yo biay,
D.Ram. del Manzan. 24
LL.Ful.» Paplib, Jebape
44.1.10.8 feqq. Roulel.
libi3 Hift Furifd.Pontifs:
€.4.7.15. .

S e

Sixtin.de RZgaﬁb.lif'J.I.v.‘
§7%.92.8" feqq. Antun.de
Dena. fib.2. c.8.n.18.0
lib.3. 6.44. n.4. @ feqq.
Lagunez de Fradtib,p.1.
€.19.7.33.

) 77

Faria ad D.Covarrubias
Pract.q.1.7.147. D.So-
lorzan.lis.g. Polit.Ind.c.
3. verl. X' de ello vefulta.

(785 ”
Acac.Ripol.de Regalib.g,
2.7.16.1bi: Et be dicnn-
tur confificre in porefiate
Wagis, quam in fructibus
patrironii Regi, e,

. 9

Id.Ripol. ubi prox.c.1.in
Jin bl : Quia'neceffz ef,
quod femper Doming Re-
&i vemaneat major jurif-
diltiosea guam dat, Text,
in Cap. Dudum o §. Nog
igitur, de Prah. in Sexto.

(80)

L.Siplures 3.8, Apparet, :

e ddmin @ per.tntor.

ibi : dpparer igitur Pra-
toricarg fuiffe ne turela
per plures adinini fretur:
wattamen id agit, ut per
unum adminifretur, fand
enim fucilins g tuter,
P adtiones exercet, O ese-
cipit, ne pey malios tutes
1/} pargatir,

(81)-
L.Rempnblicam 3.Cod de
Far. Reipab. Ith. 11. ubi
DD. Berfan. de Pupill.c.
1. 7. 23.#. 8. D, Valenc

zuel, conf. 99. #.71. D
Solorzan. de Far.fndiars.

l0.3.6.3.8.23~



@)
D.Mem.antig.p.2.£.338
§.21. ibt: Quad mulititu-
do Redemproram in Reg-
#no Aragon.maximan pa=
rere poffet confufionens,
& e.Ompin.vid.& §. 22.
ibi : dd gue radicitus
evellendam  detrimenta
“Chriftians Religioni, &

bono publico rantopere

nociva, uni Ordini folnm
inviclifiimi Aragon. Re-
ges in d. Regno commife-
runt Redemptiones pre-
didtas judicantes unione
res parvas crefeere , O
virtutem wunitam majo-

rem effe difperfa <.
(83)

.63
Mem. antig. d. f.516. n.
454+5. 4.y 5. digno de
verle.Addic.a dichoMe-
mor.f.238. n.841. Ama-
da d.Parangon, f.205. n.

éo7.y figg.

_ By
L.1g.tit.22,p.3.alli: Ma-
goer mofiraffen defpues
Cartas, o Privilegios, que
ovieffen fallado de nuevo,
e, LuSub fpecie, Cod.de
Re judic.C . Inter Monaf-
terinm , . ¢od. kit. Fon«
tanel.d.174. @ feqq. D.
Valenz, Z:af 68. 1. 39.
conf.72.m.30. Carlev. de
Fadicwit.1.aifp.7.0.6.

(8s)
Fontan.d.x76. Carralco
fn Trach.2. An babsat lo~
cum veflitutio conira fen-
tentigm revifionis. 4 m

QD-

(86
‘Addic.a dicho Mem. fol.
40.p.2. 0172, p.3.£.63.
B. n. 7. y figg. donde Te
oponen las tachas , que
padece dicho Libro.

e

fion, y deforden,que caufa la mulsitud,y la emulacionsya por
los renidos,y continuados pleytos fobre la pereepeion de cau-
dales , que {c temieron, y experimentan 3 y ya porque dividi-
dos cftos, {c difminuye,y retarda el efecto,y {e multiplican los
gaftos,y coftas con los viages, y expenfas de los Redentores, y
Otros que tuvo ptcfentcs la dicha Audiencia de Barcelona, en
{u mencionada {egunda Sentencia de la Caufa de Tamarir,
(82) yel Informe de la Audiencia,y Virrey de Aragon,hecho
a {uMageftad en 30. de Julio de 16 §8. con intervencion del
Affeffor, y Abogado Fifcal. (83) o

s7. Enquanto al tercero punto de los Privilegios Apof-
tolicos, y Reales,y de las Sentencias,y Executorias,que publis
can tener a fu favor, y contra los quales, dicen, no puede ha-
ver cofa juzgada, ni exccuroria, repetimos la reflexion,de que
todo hicre enlo principal dela caufa, y quees{uperfluo,e im-
pettinente para el articulo,demas de no venirnos prefentando
inftrumento alguno de nueve : en cuyo cafo folo pudieran
pretender que {e abrieffe el Juicio, puesel que enla fegunda
Inftancia fe prefentaflen algunos, que no fe produxeronenla
primera , no puede hacer que la Sentencia que recayo fea ds
vifta , ni {uplicable , mayormente quando, fin embargo de
cllos , (e confirmo la primera Sentencia , y fe détermino 2 fa-
vor de la Merced,y contra la Trinidad expreffamente el pun-
to de limofnas, {obre que de nuevo feintenta la {dplica.

8. Y aun quandoen una, niotralnftancia fe huvieflen
prefentado , no por efle motivo pudieran pretender admifsi-
ble la dicha fuplica : (84) y lo mas d que pudicran af| pirarcs, a
que probando la lefion con lo manifiefto delainjufticia | que
refultafle de los inftrumentos nuevamente hallados, {c les ref.
ticuyefle in integrum contra la cofa juzgada , © jure mineris |
por la claufula gencral 87 qua mibi , concurriendo las circun{-
tancias, y terminos que {e requicren, de que eftamos muy difs
tantes. (8¢) : _

§9. Peroain fe defvanece mas el intento contrario, fi e -
cxaminan los dichos ponderados inftrumentos, i que {edio
concluyente fatisfaccion por la Merced en ambas Inftancias,
LaBulla Pontificia de Sixto IV, del ano de 1474, fobre no efs |
tar en forma autentica, y probante, por hallatfe{olo en ¢l Lix |
brointitulado Primacia Redemptora , del P, Fr. Alonfo de San |
Aantonio, Trinitario Defcalzo , redarguido por la Merced, y
no comprobado,(86) {e refiere unicamente a la parrativa,que }
la otra Pare hizo 4 {u Santidad, de que tenia a fu favor Privi- |
legios de los fefores D.Enrique, y D. Juan,Reyes de Caftilla,
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9
y Leon, confirmados por el Papa Martino V.paralos quincos;
moftrencos, defemparcnrados, y algarivos , y Bullas Portifi=:
cias (que nocita , nicxprefla) para la percepeion de las man-
das'de Teftamentos, y obras pias, dexadas indeterminada-
mente 2 la Redencion. (87)

6o. Dequefe evidencia lo primero, que dicha Bulla' no
pucde eftenderfe 4 JosReynosdc la Corona de Aragdn ,en
queesel pleyro , firviendo {olo para losde Caftilla, a que f¢
ciften los Privilegios de los expreflados Reyes , que fe conhir=-
man en ella. (88) Lo fegundo, que ni aun para Cafiilla firve,

- 1o prefentandofclos Relatos de los Privilegios Reales,y Builas:

- Pontificias, como le huviera fido facil execurarlo, {i los tuvief~
{e. (89) Lotercero , que tampoco en eftos Reynos ha gozado

-~ jamas la Trinidad derecho privativo a los moftrencos, &c.fi-
- noigual, y cumulativo con ¢l que riene ; y ha tenido (iempre
laMerced : (90) y por lo perrencciente alas Mandas indeter-
~ minadas , nunca haobtenido, ni ufado del derecho que {upo-
" ne, haviendo {ido privativo de la Merced, nofolo en Aragen,
{ino en Caftilla, y en todas partes , como {e manifiefta de las

JioII. Leon X. Clemente VII. Paulo 111,

Bullas de Nicolao 1V, Clemente V. y Nicolao V. confirmadas
por Calixto Il por el mifmo Sixeo IV. Innocencio VIIL Ju-
y1V. Pio 1V, y Ur-
bano VIIL prefentadas enlos Autos, por todaslas quales {c le
concede expreflamente a la Merced la facultad de pedir, y co-
brar privativa, y abloluramente las Mandas, Legados, y ottas
qualefquiera difpoficiones , hechas indiferentemente, y fin.
deftinacion de perfonas para el refcate de los Caurivos. (91)
61. Veafe, qué merito pudiera hacerfe de I expreflada

Bulla , aunque fuera cierta , contra ranto numero como {c ha
prefentado por nueftra parte, de las quales no {e hace men-
cion enella , y mas haviendo confirmado en forma efpecifica
el mifmo Sixto 1V, por Bulla pofterior del afio 1477.2 inftan-
cia del {efior Rey D. Juan el Segundo de Aragon , el derechio
privativo de la Merced , y los demas Privilegios concedidos
por {us anteceflores: (92) y no prefentandofe por la Trinidad
Bulla alguna para verificar la narrativa de la que {fuponen ha-
ver obtenido de dicho Pontifice.Siendo tambicn de norar,que
ladicha Bulla del afo de 1477. obtenida 3 inftancia del fe-
flor Rey D. Juan el Segundos, y la de Nicolao V. a la del fe-

forRey D.Alonfo V. del afio de 1448.(93) convencen , que

quando en orras partes pudiera la Trinidad prerender,en fuer-
' za

y en algunas con mas energla, y fuerza, (92) D.Add.firo2.B.naz71.Me

|

(93) Memor. antig. p.2. fol.173.n.240.Add.d.p.3 £i102.0.270.

Mo &7

emaantig,p.2.£.198.B.

n.261; ‘ o
(88)

PE}\ES la confirmacion no |
afiade , bi sumenia cola-

alguna 4 lo concedido.
D.Larrea allg73, ex 7.3
Antunez de Lyna. Reg.
Iib.z.c.y.n.IQ.D.SaIg.de
Retent.p. 2. 017, 2. 39,
mayormenre f{iendo en

forma comun, como efta-

l.2.2i.18.p.3.D.Larrca
d.ail 73,07,
(89

)
Auth.Si quisin aliquo doa
cumentay Cod, de Edend.,’

L2, O 1144 tit, 18, p.3.
Pues aunque fe tenga
como aflercion del Prin-
CIpe por cierta, es de he-
cho ugeno , y narrado
por la miima Parte, en
cuyo cafo po pruebd.
Selse d.113.1.23. € 33.
Suelvel. femicentriria 1,
conf.50.1.30. Barbof, iz
Clemain. dg Probat. ».2,
© feqq. optimé D, Va-
lenz. conf 48 .ex n.7.
(90)

L.y figg tit.odib. 1. Res
cope Lara de las tres gra-
cias,Jix.f.279. de la -
prefsion de Madrid, n.6.
Bobadill. Polis.lih, 2 cap.
16.7. 133. Lagunez de
Fractib.p.1.c.27.e% n.29

o)
Add.a dicho Mem. p-3-
f.102. y figg. ex n. 268.
efpecialmente por ladel

Papa Clem.V. ib1: Ifu~

per  wabis precipimus,
gued figuis in Redemp-
tignem Captivorum ali-
guid relingrat , & nonm
nominativ teflator dixe
vil , per guem debeat Rew
demptio fiepiCaptiverans
res bujufmodi ab boc re-
lictas ( quas folent locow
ram Epifeopi , & eornm
Occonomi recipere ab be-
redibas) pradidtis fratrie
bus tradi per cos piung
vpas impleri. Cuyas pa-
labras cali literalmente

{e repiten en las deimas, -

m.antig.f.205.p.2-0.265.
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(94)
Basbof.Far. Eecle/ lib. 1.

¢.41.7.129.ibu Il omnia.

levata , qua incertis per-

Jonis relinguntur 5 pro
RedemptioneCaptiveram

exhiberi jufiit Nicolans
1V, 9. Tamburin, de
Faur.Abbat.difp.24.5.58.
Lezana Sum. Q2. Regul.
tom. 3. fohomibi 375+

93
L.38.¢it,18. p.3. ubi D,
Greg.Lop.glof.2.Didac.
Perez in L1.tit.12.0ib.3.
Ordin.Acev.in 1.6.ti.14.
lib.y.Rec,.1.0 2, Baio
in Prax.g.110.m:3.% 4.
Valafc. confi11. Barb.in
in c.20.de Refeript.na1y.,

T 06
Y puedenverfe en laAd-
dic. adicho Mem.ansig,
p.2.f.45.B.ex no215. D.
Jofeph Felix AmadaPa-
rang.Hiftor.Jurid.£.165.
E.n.ég;.y figg-R.P.Ca~
ver.dif.8.art.1.

(o7)
Mem.antig.p.z.£.437.0,
420.

{98)

Mem.ant.p.eana7.fiir.
Add.p.3.fL.71.a.69.

(99)
Card.Aguir. to.2.Conci-
bior Hifp. dif 3.excurf.7.
#.92.d1f.9. exerrf 11, B,
140. & 145. D. Joleph
Peilicer Troph.deis Ver-
dadylib.2.per tot. Pulgar
Hiff.de Palenc, en laPro-
luflorz Ifugog. al Lector,
D.Nicol.Aut. Bibliothee,
Ver Hifp.to.1.}ib.6.c.22,
7. 454 ¢l Marques de
Mondejar zom. 2. de las
Differtacion. Eclefiaftic,
P.M.Caverc 4if7.art.1.
§.3.9 godifnit.ars.2.8§.1

" (100)
Add. a dicho Mem, ant,
p.1.£.14.3 n.104. p.3.fo.
62.8.1 n.2.p.4.£136.B,
n.166.£.142.B.n.194.

(ro1)

D.Add.p-.3.f71.¢x n.69
P.M.Caver. dif.7.art.2.
Amada Parang. 16, ex
1,87, (122)
- D.Add.fir4.d.num.104.
oy fig

- bre de 138 g.{obre padecer tambicn los muchos defectos, que

g- p-3. fol.62. B. num.4. fol.71. num. 69,

za de la cxpteffada {upucftaBulla de Sixto 1V.el mencionads
derecho de [as Mandas indeterminadas; en Aragonno puede
en manera algnna,haviendofe cfmerado los mifmos Reyes cr
confeguir la confirmacion de los Pontifices, para la mayorp
firmeza de {us Privilegios. L

62, Y efte mifmoderecho reconocen ,;y defienden.los
AA. i favor dela Merced, en virtud de las dichas Bullas,y Prig
vilegios Pontificios,(94)fin que pueda obftar el Breve:de Ur~
bano VIIL expedido pendiente efte pleyto , y fin exprefsion
de ¢l , por lo qual fue {ubrepticio), (95) como tambien: por:
haver callado cafi todas las Bullas, a excepcion de la-de Nico-:
laoIV.y los Privilegios Reales, querenia la Merced, fuera d&
haver(e concedido folamente a favor de losTrinitariosDefeals
zos, & quicnes obfta la tranfaccion, y convenio, de que fe ha<
blard adelante , concurriendo ovras muchas , y- poderofas ra<
zones , que por evitar la prolixidad no ponderames; (96) ¢
fueron caufa de que mandaffe {u Mageftad a los Vitreyes de:
Aragon en Caita acordada, expedida por Cancelleria en 2 3.
deEnerode 1637, que i intentaban los Trinitarios Defcals
z0s la execucion,y practica de dicho Breve, lo embarazaffen,
¢ impidieffen. (97) _ *

3. El Privilegio Real del fefior D. Pedro el Segundo, .
que {c dice concedidod San Juande Mataen Lerida 2 11. de
Diciembre de 1201.y confirmado porel {ehor D, Jayme Pri-
mero,{u hijo,en el de 12 34. € inferroen otro del{enorD, Juan
el Primero de 138 9. €s mas defpreciable, ficabe, que la Bulla
antecedente,no folo por haver venido de las manos del llama-:
do D, Antenio Zapata, (98) cuyaillegalidad , yfalta defecen
los muchos inftrumentos,que invento {u-idéa,y artificio,es ya
notoria, y conftante en Efpana , haviendolo demoftrado con’
evidencia los mas juicioflos AA.(9 9)y probadolo,yconvencido
cn efte pleyro nueftraParte;{100)(ino tambicn por los muchos
vicios, irregularidades, y defectos contra el eftilo que contie~
ne , con una manifiefta opoficion ala verdadera hiftoria de
aquellos tiempos,que defcubren,y evidencian fu ficcion,y fal-
fedad;(101)por lo qual {e redarguyeron todos los inftrumens-
tos legalizados por el dicho Zapata, y efte en particular, y no
{e ha comprobado, ni puede. (102)

64. Lallamada confirmacion delPrivilegio antecedente,
hecha por el fefior Rey D. Jayme en 4.de Marzode 12 34.n-
ferta en otro del fefior D. Juan el Primero de 28. de Diciem-

{c




‘.iﬁé; -Amad, fol,80. num.368,

~ 10
fc oponen contra fulegalidad,(103)no contiene orra cofa,que

una mera licencia,y falvo conducto para redimir , y com prar

Cautivos Chriftianos, y Sarracenos,llevandolos Sarracenos a
{us derras, y trayendo de ellaslos Chriftianos, (104) fin ha-
blar palabra de pedir limofnas , ni percibir Legados, vy {ola-
mente prucba lo que havemos dicho, de que la unica accion,
{ialguna tienen d redimir ,es por ¢l medio del referido true-
que,y permutacion:Y mal puede decitfe confirmacion del ex-
preflado Privilegio del Rey D. Pedro fu padre , quando ni le
inferta, ni dice {u contenido, (10§) yel del confirmatorio es

muy diver{6 , yaun contratio del qucﬁ: pretende confirma~

do, fegun relulra del expreflo tenor de entrambos.

65. Convenciendo lafuplantacion de dichosPrivilegios
contrarios ¢l verdadero, ¢ indubitado , que pofteriormente
concedio a la Merced el mifmo {enorD. Juancl Primeroen 3.
de Mayode 1391.(106)confirmado por el fchior ReyD.Mar-
tinen 2 1.de Junio de 1402.(107) por el qual,en virrud de las
quexas que {e dieron a {u Mageftad por el V. Fr. Joan Gila-
berr,de queen perjuicio del derecho privativo dela Religion,
{cintentaba por laTrinidad pedir limofnas para redimir,man-
da expreffamente {u Mageftad, con las clanfulas mas fuertes,
y chicaces,que no {e permira recoger limofnas,ni percibir Le-
gados A otros algunos,que a losReligiofos de laMerced.(108)

66. Y antccedentemente el {fehorReyD.Pedro el IV ha-
via concedido ¢l que ya hemosexpreflado fupra.z 9.de25.dc
Septiembre de 1366.revocando el expedidoa favordelaTri-
nidad en el afio 136 3. por haverfe dado fin citacion, ni au-
diencia de la Merced, y {in conocimiento alguno de caufa, y
declarando expreflamente ¢l derecho de nueftra Paree, y fer
Religion elegida para cxecutora unica de las Redenciones, y
fundada con la facultad privativa de percibir , y recoger li-
mofnas para ¢l fin de {u Inflituto. (109) Y aunque contra efte
{c opone el que {e dice revocatorio fuyo de 24. de Enero de
138 4.padece el mi{ino defecto,que el primero que {e derogo,
de no haver {ido citada la Merced, y la fulta de legalidad que
fcle ha opuefto , (110) fiendo indubirable {u infubfiftencia
por el Privilegio dcl mifmo Principe de 15.de Noviembre de
138 1.contra los Frayles de S.Anton, y de la Trinidad,(x11)

- pot

. {103y
Add. 2 dicho Mem, ant,
P-3 -f:gl.B.n.Igz.y figg.
E.q..'f. 125.B.nem. 112, y
tigg.Amada Parang fo2
n.420.yfieg.P.M.Cave-~
10 dudif7.0rt.2.§.6,

(104)
Mcm.am.p.j. f.47. B,
110.8.2.ibi:Quod in tem-

pore pacis, & grierre pof-
Jint rsdimere , © emcre
Captivos Chriftianos, ¢
Sarracenos , ¢ ex trahe~
re Chriftianos Captivos,
& Chriffianos de terra
Sarracencrnm , & addu~
cere in terris nofivis , &
Captives fimilitér Sarra-
cenos , G Sarracenas ext
trabere de Regnis,C ter-
risnojris , @ ducere in
Lervamr Sarracentorii,
Cre, {105%) .
L.z.ti2.18.p.3.alli: E de-
be toda fer cfirito en
aguel gne da del confir-
mamiento. L. bt 14.1ib.
4.Rec.Add.ad D. Molin.
de Primogdivz. ¢.7. n.9.
Tondut. QQ.Benef. pa1.
¢.62.m.8.D.Larrea alleg.
73.2.7.8 8,

(106)
Mem.ant.d.p.2.f126.B.
n.199.Add.p.4.f.126. 1.
117.y {igg.Amada f.93.
B.n.g28.y figg.

(x07)
Mem.anor. 138, m.z2o07,
Add. £.128.B. pum.120.
Amad.f.95. n 439.

(108)

Ibi: Dicimus, & manda-
mus firmiter,ac difiriéie,
& de certa friemtia pro
1.2.8 3. jufiionibas , O
Sub mofire indignationis
incarfu 5 peEnague mille
Jerenorum anri, noftro
fifea de bosis centrafs-
cientinm  irremifibilitér
applicandorum: quatenns
aiétum Fr. Foannem , &

Sratres ipfius Ordinis, vel aliguem, feu aliquos pro eissvel loco fui, & non per alios permitiatar peii dictas
eleemnofynas, O logata, & ommia per vos, feu aliquem vefirum inde jam recepta veffituantar eifdem,dilatios
nibus, @ excufationibus pofipe/itis quibufiumgue , non permittendo , imo probibendo amning , ve per alios
pratergaam per ditkos fratres B.Marig de Mercede Captivorumyvel per alios loco fui in Ecelefiisymolendi-

wis, vel aliis locis in gencrali, vel particulari cum bacinis petantur eleemofyng praditte. (109) Mem.antig.
p.2. £.106. 0.179. Add.p.4.£.114.B.0.52.y figg.Amad.f.75.B.ex n,340. dz gso fupram.29, (110) Add. -
,B.0.184.Add.p.g.f.11 ffq‘:x ns

p.4. £.118.ex n.69. Amada f.82.cx n.378, (111) Mem.antig, p.2.fi112
ybgg. : -

) _ !
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(112)
Mem.ant.p.2.f 113.B.n.
186.Add. p. 4. fi117. 0,
65.y figg. Amad.£.81. B,
n.375.

(%)
De quo fuprar.21.3 23:
confirmado por el {chor
D. Juanelll.en el de
1o.de Enerode 5459.y-
por el EmperadorCarlos
.y Dofia Juana, en 30.
de Septiembre de 1518,
y por el {efior D, Pheli-
ell.ca el de 18.deAbril
de 1564.y lubfiguientes
confirmaciones de efle
pot los (eiiores Phelipe
III-YIVO B
, (113)
Add.p.g.firzz.ex n. 93,
Amad.f.89.0.403.y{igg.

(114)

Mem. ant.f.121. 0.193.
Add. d.f. 123. B.n. 97,
Amad.f.g0.n.410.R.Ca~
vero difi7.art3.$ 1,

(115)
Amad. f.190. exn.805.
dende recopila los Pri-
vilegios falfos de la Tri-
nidad.

(116)
‘Add. al Mem. ajuft.ant.
p.1.fr4.cx 01058 fa-
pron.63.

(x16)%
D.Mem.ant.p.2.f.222,
L.0.178.ibi:Us informa-
miur, Add. p-4.fol. 184.
n.431. donde fe oponen
laramente los detetos,
quedicho Privileglo pa-
dece.

por el de 4. de Diciembre de 1382. en que repirio lamifma
gracia , difpoficion a favor de la Merced , contra el Macflre
dc la Orden de Montefa,(112) que no fe refieren, nirevocan
en el de dicho ahio de 84. y por el pofterior que fe ha referido
del afio de 91. ' ‘ A

67. Debiendo decir lo mifmo del prefentado en contra-
rio de dicho {efior Rey D. Juan el Primero de 3.de Diciembre
de 138 8.revocatorio de otro concedido a laMerced en 10.de
Abril de dicho ano,(¥*;) por fer ignalmente apocrypho ,y (u-
pucfto , (113) fuera de quefobre el corto tiempo que pafsa
del uno al otro, y fer inverofimil tan ligera inconftancia de la
voiuntad en ¢l Principe, {e pufo en el de la Merced conpre-
v enida caurela la efpecial claufula, deque no fe entendieffe
revocado por ningun otro , aunquelo infertafle de verbo ad
verbum,teniendofe por irrito,y nulo,mientras de {u mifmo re-
nor no conftafle baver fido perfonalmcnte citado , y plena-
mente oido el Maeftro General de dicha Religion, (114) yen

todo ¢l Privilcgio revocatorio no {e advierte {femejante cir-

cunftancia,por cuyo motivo es notoria, y evidentemente nu-
lo, y de ningun cfeco, por faltarle la forma fubftancial,que cl
mifmo Principe {e impufo : & mas de hallarfe reperidas veces
confirmado ¢l referido Privilegio de la Merced por los Prin-

cipes fucceflores, hafka el {enior Phclipc IV. como {c nora al.

margen.
68. Notando de pafflo,que los Privilegios de nueftraPar-
te {on todos autenticos,y {in la menor {ofpechaspero losdela
concraria eftan en la mayor parte rcdargu-idosj ¢ impugnados
(11¢) por haverle fraguado los mas en la expreflada Oficina
de Zapara, que efcrivio las tres Centurias de los Trinitarios,
que tanto aprecian, y dio los materiales para efte pleyro, y paw
ra las Hiftorias de fu Orden.(116) Y omitimos otros muchos
favorables a laMerced , por ferinconducentes al punto, que
oy debe ventilarfe. ,
69. Pero nos obliga la otra Partc i detener en los del fe-
for Rey D. Fernando I de Aragon , y V. de Caftilla de 6.de
Noviembrede 1492.y 5.de Encro de 1493.de los quales ha-

- vemos hablado /upr. n. 22. pues aunque en el primero no f&

concedio a la Trinidad otra cofa,, fino ¢l que nofe le embara-

zafle, ni impidicfle ¢l ufo, y cumplimiento de las Bullas Pon-

tificias, y Privilegios Reales, que {npufo tener a fu favor, fin

expreflarlas , refiriendofe {u Magd{ad a la imple narrativa,

que {c le hacia, (116)% con rodo eflo , porque no caufafle el

mas leve perjuicio, le {ufpendid,¢ irritd a inftancia de la Mer-.
' ced,
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ced, inmediatamente que efta le manifeftd losautenticos do-
cumentos de {uderecho. (117) Y aunque de dicho fcgundo
refcripro obrenido por la Merced,por haverfe mandadoren ¢l
cirara la Trinidad , {c quiere voluntariamente inferir pendia
pleyro defde dicho tiempo {ebrc los puntos que fe dicen nue-
vos, y que por configuicnte eftin refervadosde la difpaficion
del Privilegio del ahode 1622. 'y que haviendofe oculiado
por la Merced las dichas Letrascitatorias, hafta el afio 1660.
que las prefento en eftos Autos , {e debe profeguir aquel Jui-
cio: fe procede con una manifiefta equivecacion. |

70.  Puescldicho refcripto contiene dos fubftanciales, y
diftinras parres : la primera, refpeciiva a la nulidad del Privi-
legio antecedente,que fulpende, ¢irtita,por {er en'perjuicio,
y.agravio del notorio derecho, que jultifico la Merced, y por
haverfe expedido por Secretaria, y no por Cancelleria , con-
forme los Fuerosde Aragon, y Valencia,y Conftituciones de
Catalufia: (218) y lafegunda perteneciente 2 la citacion dela
Trinidad, por fi tenia que alegar,y deducir, por haver firma-
do de derecho la Merced. (119)

71. Y por configuicnte en quanto a la primera paree,def-
de luego tuvo efco la irritacion del Privilegio antecedente,
por la notoria nulidad que padecia, y declaro fu Mageftad, Y
en quanto fa fegunda,quedd en arbitrio dela Merced el ufar
de dicho referipro, y fifulpendio fu execucion , feria por no
moleftarle la Trinidad en la pofle(sion que gozaba, pufzs‘ﬁ:~

.. mejantes refcripros fuclen obtenerfe por los poflecdores 2 pre-

rgn .
Tk

vencion , y guardarfe para el calo de que{e intente la perrur-

bacion, 0 ¢l defpojo. (120)
- * - .

72.  Tampococonfta, que {e dexafle de cicar ala Trini-

a . A .

dad con dicho referipto , para que compareciefle a contrafir-

firmar, (i corfisba en {u julticia : implicandofe notoriamente

cftacn lo quealega, pucs quicte que no fe le citafle , y que fe

catienda haves pleyro pendiente defde la obtencion del ref-

cripro cxpreflado; y quando clte fuefle meramente judicial,y -

ciratorio , no pudiera hacer litigiofo el dcrcf:ho‘, y Ro?l‘cl:sion
de la Merced, fin practicar por lo menos l.a citacion, ¢ intima,
ya que no {c requiriefle , como {e requeria, {u conn;&acmn
formal, (121) :

73. Y ficndo en (ubfancia dicho refcripto,por lo refpee-
tivod lafegunda Parte, una fima de derecho , (12.2) no puede:
inducir , ni canfar la calidad de litigiofo en el dela Merced,
como no lainduce;ni caufa decreto, o referipro alguno, me-
ramente pofleflorio, (123) efpecialmente finofe notiﬁcl;a ala
. al-

Lo}
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(x17)
Mem.d.p.2 £224.n.208
§.8.1bi: Nog itague intel-
lecta [rpplicatione, vifif-
que diciis Privilegiis, &
confirmationibus, rité,ac
debité expeditis, &,

(118) -
D.Mem.ubi proo.ibiyi-

Sifque dildis Privilggiis,
@e.Er infra ibi : Pra ob-

Jervatione tam dd. Conf-
titntionum, fer Capitulg-
rumetiam Foraram Regw
neram Aragon. & Valen-
tig,quibus difpoffinm ¢/,
ut provifiones , fen ref=
cripta noffraRegia diver-
Joram Partiym intereflE
tangentic per Cancellg-
rium,Vice Canceilarinm,
aut Regicm Canzellariam
Regensem videantur , &~

Subfivibantar , & alids
non expedianinr , praca-
Isndate vero litere nofive
von fuerunt talitér , €

prout debuerunt expedite

(119)
D.Mem.ibid.§.7.ibi: 0b=
tulit enim Jirmare prout
de falto firmavit Super
bonis  dicte Religionis

pred. Generalis Mazifler

in noftra Cancellaria jus,
& de jure, .

(1200 .
Add.a dichoMem.antig,
p-4.£186.B. y fig. exn.
448. Awad. f.131.B. n,
577:Y 578

(121)
L.More,l.Et guiz,de Fa=
rifd.ommn. jud, clem.2, ut
/it pend.ubi glot. D.Co-
Vart. Praé?. 00.c. 15 7.6,
Carlev. 4 Judic. 3is. 1.
difp. 2. mimm.917. Paz in
Prax tom.1. p.7. cannan,
59 @ 6o. Caid.de Luca
de Bemef.dife.50.8.4.

(122)
D.Addic. d.onm.448.

(123)
Anth, Litigiofa , Cod. de
Lztigiof, Card. de Luca
abi prox. dift.gz. 1, 30.
Mandol. in Reg. Caneell.
de Subrggand. collitigan«
£6.29.9.15. Begs '
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)
Supra num(i','. & infra
wum88. ¢ 89,

(124)
Add. A dicho Mem. ant,

 p-4.f.187.Bngs g.n i

Mem.ant. p.1. £,

¥id, fupr.n20, & 22.

125
Quia exceptio debet ¢ffe
de reguls.L.Ex ¢o 18. de

. Teftibus,D.Covarr.lib.z2.

Var.e.5.n.5- Vela dif.z,
#.40.dif.19.1.8.Gonzal,
inReg 8. Cancell-glof.13.

- 77
o
De guibas fupr. nem21,
& 25

Parte, 0 acudecfta 3 contradecitlo , que entonces fe refuclve
cn una fimple citacion , como es notorio, y comun.

74. Sobre rodo es incierio, que la Merced lo oculrafle,
ni reruviefTe en si hafta el afio de 1660. pucs ha ufado de él,
y lowvo prefente la Mageftad del fefior Phelipe IL. en {u re-
ferido Privilegio de 2.6. de Septiembre de 1§76. confirmade
por los fehores D.Phelipe 1L y1V. (%) y lo ha prefentado en
muchos Juicios, efpecialmente cn los de los anos de1g80.
z595. yultimamentc cnla caufa feguida fobre el Legado de
Ifabel Tamarit, delafio de 161 9. y en efte mifmo pleyro, en
la primera Inftancia del afio de 1624.(124)y fin embargo de
haverfc wenido prefente,fc han dado lasdichas dos Sentencias
a favor de Ia Mcreed , por lo que ignoramos con qué motive
quicra hacerfe {uplicable la del aho de 1680. por razon del
dicho refcripto.

75. Tambicn {¢ implica , y contradice la otra Partc en
alegar , que la difpoficion del Privilegio del afio de 1622 .fo-
lo comprehendelos Legados ciertos, y determinados, y que-
rer que el punto de limofnas de que hablan los dichos dos ref-
criptos , efte comprehendido baxo la excepcion de los pley-
tos, y caufas pendientes , contenida en dicho Privilegio, con~
tra e| principio comun, de que la excepcion debe fer de la mif-
ma efpecie , y en los mifmos terminos que la regla , o difpo-
ficion fobre que recac. (x25)

76. Fuera de quela mente del fefior Phelipe 1V.en {u ex-
preflada limitacion,, cftd bicn expieffa, pues folo quifo dar
reglaparalo venidero , {in pretender incluir las difpoficiones
hechas, y pleyros movidos fobre ellas;mirando efpecialmente
a lade Ifabél Tamarit, que fue el fomento, y principio de di~
cho Privilegio, y de todoefte pleyte , como afirma la mifma
Parte contraria. ] _

77. Noparan aqui las implicadas pretenfiones de laTri-
nidad, pues al mifmo.tiempo que quicre haya pleyto pendien-
tefobre los dichos puntos litigiofos defde el afo de 14 93 .ale-
ga que eftaban exccutoriados por Sentenciasdela fchoraRey-
na Dofia Maria, y del {efior D.Alonfo el V.{u marido,de 2 9.
de Julio de 2423. y 17.deDiciembre de 1427. y que pot
configuiente no pudieron defpacharfe los Privilegios pofte-
riores, quedando todos nulos in radice , con infanable vicio,
que {e dice contuvieron los que en 10. de Encro de 1459. y
§ .de Sepriembre de 1477. (%) concedio el fefior Rey D. Juan
el Segundoa favor de la Merced | fin eftar cerciorado , ni del
inalterable derecho de fu Parte,nide los pleyrosantecedentes,

: ' {in
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fin que baften 3 {ubfanar efte defecho, quantas fuccefsivas
confirmaciones ha obtenido la Merced, hafta ¢l {eficr D.Phe-
lipc IV. por haver fido contra las mencionadas Executorias.

78. - Efta replica, en que ya hicicron particular infiften-
ciaaltiempo de la revifta , {e defprecio en un todo ,y no al-
canzamos para que venga al articalo dela fuplica; pues fi fuc-
ran puntos execuroriados , por la milma razon no feriafupli-
cable en lo pertenecicnic A ellos la Sentencia.

79. Perofalta el fupuefto de la objecion, porque la lla-
mada Sentencia de la fehora Reyna Dona Matia ,{c dio fin ¢l
debido conocimientode canfa, y fin prelentaric los Privile-

gios, Bulas,é Inftrumentos de la Merced,y padece los muchos:

vicios, y nulidades , que {e opufieron, y probamn latamente;
(126) por cuyo motivo el fenor Rey D.Alonfo fu marido, en
14.de Marzo de 142 5.concedio 4 laMerced, con acuerdo,y
deliberacion del Confejo Real,{u Privilegio, toralmente con-
trario 4 la dicha Sentencia , mandando fe le guardaffen {us
Privilegios, y no {e permitieflc que orros algunos,fino los Re-
ligiofos de dicha Orden pidicflen parala Redencion, (127) y
por otro de 17. de Julio de 142 7. haciendofe cargo de que
no fc haviaoido, ni defendido legitimamente la Religion de
la Merced en las Sentencias Reales, y de los Ordinarios Ecle-
{iafticos con que intentaba el P.Ferrada,Procurador de laT'ri-
nidad (4 caya inftancia {e pronuncio la de la fehora Reyna
Dofla Maria ) defpojar i dicha nueftra Parte del derecho, y
poflelsionen que fe hallaba, mando, que fin embargo de di-
chas Sentencias, y Privilegios de que {e valian, no {eles per-
mitiefle a los Trinitarios la percepcion de limofnas, ni Lega-
dos, (12 8) anadiendo una cfpecialifsima claufula, {emejante
a ladel fefior D. Juan ¢l Primero, y aun mas fuerte , para que
nofe procedicflc contraeltenorde dicho Privilegio, por nin-
gun otro que {c concediefle , fino in{errando de verbo ad ver-
bum cltencr de efte, y haviendo primero fido citado , y oido
el General de laMerced , con dos Provinciales de {u Orden;
(129) por cuya razon el Privilegio de 1. de Sepricmbre del
mifmoafio , (1 30) que {c prefento de contratio , para probar
que fe revocd efte ultimo, no pucde tener efecto alguno, por
no haverfe ob['crvado\}aforma,y {olemnidad prcfcripta en el
antecedente , y por no hiver{c revocado cl quefe hareferido
de 14.de Marzo de 142 5. ni hecho mencion de ¢l.

80. Y por lamifma canfa es ignalmente defpreciablela
fupuefta Sentencia , y Executoriade 17. de Diciembre del
mi{mo afo, {obre la revocacion de dicho Privilegio dcsx. de

ﬁP":

e

(126) :
Add.p.4.f131.B.exn,
142.Amad.£96.B.yfigg.
X D444

(127)
gigy.ant.fﬂ 156.8.p.223

P LI37.0.160. ¥
ﬁgg.Amad.f.g?&‘.cx ni};

(128 '
Mem.ant.f.1 5%. 0,224,
3.0k Privilegia Apaftali.
¢a o & diverfas fententiag
tam naftras, gudm Pralas
torum [¢ habere frivold

pratendentes: cum in jllis
Prior Monafierii d.Ordin,
Barchinona 0¥ fait defen-
JSus legitime 5 nec anditus,
Et §. 6. Habito fuper bix
mature , & digefio confi-
lio ordinamus ;” & perpes
tuo fatnimus,qguod de cea
tero nullus andeat , pif
Jratres de Mercede pro
Captivis redimendis infra
7o firum domininm sccap=
tare,dictis Privilegiis , ¢
Sententiis non obflantibus
#allo modo. Add.p.4. fol.
137.B.n.a71.yligg.Ama«
da f.gg.exn.g51.

g (129)

Ibid. Nec perlizeras nofs
¥ras conceffas , vel conce~
dendas, contrarium facia-
vis, nifi in illis totus tenor
bujafmodi de werbe ad
verbum fit infertus, & di-
Stus Generalis cum dnobug
Provincialibus [4iOrdinis
Jit vocatas legitime, & ans
aitus.

(130)

“‘Mem.ant.d. p.2.fix50. 02

225.Add.f 140.ex D177,
Amad. f. 101. €x 1. 459.
R.Cavero 4.7.ar¢.3. §.3.
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'fralf)
D.Mem. anr. £,108. B.y
fig. n. 181.

132
Caino rcfmata de la Cer-
tificacion de el Lugar-
Theriente de Proto-No-
tario de la Corona de
Aragon en Catalufa,pre-
fentada en el Pleyto fe-
guido entre eftas mifmas
Partes en Barcelona,trai-

 do defpues de otrden del

Confcjo, y acumulado a
eftos Aatos, doade dice:
Ejs eftilo, y ebfervancia, y
lo ba fido fiempre,que def-
puzs del [eitor Rey, 6 de el

Lagar-Theniente General,

en nombre de los guales fe
ba pronunciade la Senten-
cia,fe ponga la clanfuray
Signo de el Eferivano de
Mundamiento : de forma,
que qualquicra Sentencia
que [¢ balia regifivada , i
le falta dicha clanfura , ¥
figno, es [eial evidente de
que 6o fue fellads , 5 def=
pashada en publica forma,
y por configniente ni exe-
sutada. Add.a dicho Me-
mor.ant.p.g.f-145. B. o
210.

(133)
Menm.ant.p.2.f.160.B. v
figg.n.226, Add.p.4. fol.
144, By figg. ex n. 2071,
ugﬁla:é.__ngd. f.ro5.ex
R.479-

(134)

Mem.ant.p.2.t.163.00m.
231.f.164.B.0.232. Add.
Prgf147.B.nnzz2.donde
te ve el derecho privari-
vo a las imofnas, 13.Me-
mor.ant. f.165.8. n.233.
Add. d. £.147.B. 0, 224.
donde {e manda entregar

a fa Merced las Mandas,

y Legados para la Ree
dencion.

. (135)
Mem.ant. p.z.fol.172.0.
340. Addic.p.4. fixgo.n.
232. (136)
D.Memf.175.n.242.Ad-
dic.ex d. n.232, ubi §. 4.

Et percas, feaillorum fratres Procuratores, @& Occonomos ,
«¢ baberi pofsint, e, " (139)

Mem.abtig.fol.1g1.B.oum. 255
{fo hermano,y D.Fernando {u

o €X DML 290:

Septiembre, dada i favor de la Trinidad , en que ni fe {ubfa:
10 ¢l referido defecto de citarfe al General , y dos Provinciax
les, y falta la fignatura, y {ubfcripeion del Notario , contrael
eftilo, y forma {ubftancial, que fe obfervaba, yadvierte en la
del fefior D.Pedro 1V.dc 26, de Agofto de 1370. pronuncia-
dai favor de la Merced contra Berenguer de Parato , {obre ¢l
milmo derecho privativo de redimir , y pedir limofnas: (13 1)
de lo qual fe evidencia, que calo negado fuefle verdadera , y
aunque {e hallaffe regifirada, no llego afellarfe, defpacharic
en publica forma, ni execurarfe, (132) fuera de tener ranras
{ofpechas de fupuefta , y falfa , y padecer rantasnulidades , y
vicios , como {e ponderaron en la {egundalnftancia; y fobre
todo las muchas irregularidades contra el eftilo, .y comun
pradica de aquel Reyno, la precipitacion, y falta de terminos
precifos, y legales , la indefenfion manifiefta de Ja Merced., la
falfedad, ¢ incertidambre delos relatos , la malalatinidad ran
contraria al eftilo de aquel erudito Principe, y del Confejo de
Aragon, y el haverfe dado la Sentencia,y la Executoriaen un
mifmo dia.(133) : |

81. Sicndo el nliimo convencimiento de {u debido def-
precio, el vér que ¢l mifmo Principe bolvio polteriormente a
confirmar a la Merced {u derecho privativo paralas limofuias,
y Legados , por {us repetidos Privilegios de 20. de Agofto de
1431,y 1441.y20.de O&ubre dc 1436. (134) y {olicito
con vivas inftancias dc la Santidad de NicolaoV.expidieffe {u
Bulla ; como lo executo en 7. de losIdus de Marzo de 1448.
para que {e dieflen , y entregaflen precifamente a los Religio-
{os de dicha Orden rodos los bienes,limofnas, Mandas,y Le-
gados, que en qualquicra forma fe hicieflen,y dexaffen parael
refcate de Cautivos 5(135) y lo mifmo mando fuMageftad
por fu efpecial Privilegio de 20. de Mayo de dicho afio,(1 36)
con las mas fuertes, y eficaces clanfnlas.

82, Y enfumifmoReynado el{enor D. Juan 1L de Na-
varra,Infante de Aragon , y Lugar-Theniente por fu herma-
no,d x¢.de Marzade 1448, concedio en Batrcelona a dicha
Orden una Confirmacion de todos {us Privilegios. (137) Y,
defpues fiendo Rey de Aragon en propriedad , expidio el de
1o.de Encro de 145 9. que {c hareferido fapran. 21.elde 1.
deFebrero de 1460.(138)y clde g.deFebrerode 1472.(139)
y otros: y aunque como {¢ ha referido fupr. n. 24. obtuvo la

o L Tri- |
ET NEMINEM ALIUM peti,exigi , recipis ¥
D.Mem.antig,f.182. B.oum.250. Addic.f.150. p.g.n.239.  (138) D. )

«d. Addic.fixs6.B.n.270. y figg, en que refiece , y cita los de D. Alonfo §
padee,que fe han expreffado, (i3 9) D:-Mem.ant.f.397.0.259. Add.f.160.
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Trinidad de dichofcfior Rey D, Juan 11, de Aragon,en 14.de
Junio de 1477. un Privilegio , en que con relacion de la lla-
mada Executoria de lafefiora Reyna Dofia Maria , y del Pri-
vilegio referido del fefior D.Alonfo V.de 1.de Sepriembre de
1427. que{e dice execuroriado en contradictorio Juicio, ¥
diferentes Bullas Ponrificias, y Provifiones Reales , que no fe
clpecifican, ni individuan, mando fe guardafle , y cumplicfle
todo, fegun futenor, y contenido, y recibio 4 la Orden baxo
de {u proteccion, y amparo, (140)

83. Perodecfpues mejor informado {u Mageftad, prece-
dicndo maduro acuerdo,y deliberacion del Conlejo,y el ple-
no cxamen , y conocimicnto del derecho, y Privilegios de'la
Merced, la nulidad, defeétes, ¢ infubfiftencia de lasllamadas
Sentencias , y fubrepticios Psivilegios de la Trinidad, revoco
en todo , y por todo ¢l antecedente ¢n 5. de Septiembre del
milmo afo, prohibiendo con las mas exuberantes claufulas,
y fuertes penas, que fe permiticfle 2 los Religiolos de la Tri-
nidad , nia otra perfona alguna, pedir, ni recoger limofnas,
ni orras Mandas,ni difpoficiones,ni hacer Redencion de Caus-
tivos, fino tan {olamenic a los Religiofos dela Merced, man-
dando [e mantuvieflc, y amparafle 4 eftos en la antiquifsima
poflefsion en que {c hallaban,dandoles todo el faver,y auxilio
que nccefsitaflen, no obftante qualquiera conrradicion, y los
Privilegios, Sentencia , Provifiones, y demas Privilegios im-
petrados por la Trinidad. (141) .

84. Vealcaorafi-puede con razon decitfe , quelos Pri-
vilegios de 10, de Enero de 145 9. y de 5. de Scpriembre de
1477.contuvieron el vicio que fealegasy fial conrrario, los
dcla otra Parte , y las llamadas Sentencias , y Executorias {on
las quelo padecen. Por cuya razon,aunque en todos tiempos
ha infiftido la Trinidad en impetrar la Confirmacion dela lla-
mada Executoria de la {chora Reyna Dona Matia de 2 9. de
Julio de 1423. y del fupucfto exccutoriado Privilegio del
{cnor D. Alonfo fumarido ,de 1. de Septicmbre de1427.y
algunas veces por {us importunas inftancias fubrepticiamen~
te lo ha obtenido , fiempre que ha ocurrido la Merced manis
feftando {u jufticia,ha logrado {u revocacion,

85. Como fucedid enel proximo Reynado del fenor D.
Fernando, y {e dixo /xpra n.26.que haviendo confirmadod la
Merced los dickos Privilegios de {u padre, de 10. de Enerode

 1459.y s.deScpriembse de 1477. porel fuyode 9.de Julio

de 1479.(142){cacudio por la Trinidad,y en 4.de Septiem-
bre de 1481, obtuvo confirmacion de ¢l de 14.de Juniode

sz:fﬁ'iﬂ:uj;;:m&&wﬁmzaw‘ 0

(1400
D .Mem antf.200.n.26%
Add. £ 160, B.n. 293 ¥,

figa.

(141)
D.Mem. aat. f.201.B.1:
263.Add f.162.B.y {igg,

€X 0.3Q0. [apran2y,

(142)

Mem. anrig. £.207. B.o:.

267.Add£:180.0-415. Y,

o
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1477. callando {a revocacion, la Confirmacion antecedénte,

f (42) . y-demasPrivilegios delaMerced s (143) pero enterado def-
- D.Mem.ant.f.211. B pues (u Magettad del contextro de los de dicha nuefira I"artc;,
| Egi:‘idd'f'lm'n“*lg' ¥ y de los motivos del {enor Rey D. Juan {n padrc,(quc dice {er
o juftos, y razonables) bolvio & confirmar , .y _COHCCdCf de nue-
o (140) ~ volosde 1o.deEncrode1459.y 5. de Septiembre dc_ 1477
" D.Mem.f215.B.0.272.  inferrandolos i la letra, y cxpidiendo para ello {u Privilegio
. Add.ﬁxsziz-?)za}-y figg. por Cancelleria, y conacucrdo de {u Confejo en21. deFe~

, D.Mem. ant.£.276. B.o.  brero de 1484, (144)

. 317-Add.f193. B.exn. 86. Lo mifmo {ucedid.en el Reynado delfenor D.Pheli-
: 493'f"’P?'E’I’:63)' : pell. que haviendo confirmado a la Merced en 18. de Abril

¢ D.Mem.ant.f.239. B0, de 1564, (145) cl delos fenores D. Carlos, y Dofia Juana de
- 291.Add.f188.B.n.460.

(147) 30. de Sepricmbre de 1518 (146) enel qual r':[’caban infereos
" De quo fupra nam.67.  los quefc han referido del {ehor D. Juanel Primero de 10.de
| (148) Abrilde 1388.(147) del fenor D. Juan el Segundo de 10. de
| D gaafagg;m. * Enerode 1459.(148) ys5.de ScE:icmbrc d¢1477.(149) y
" De quoprox.n25.9 83, del {efior D.Fernandode 9. de Juliode 1479.(150) y 14.de
De quo ngf?z.od)mtecedmt. Abril de 1 §1I.(151) . ren '
| (151) - 87. A inftancias de la Trinidad expidio otro Privilegio
D.Memantf235.0.285  en 28, de Junio de x§76. (1y2)conhrmandocl del fenor D.
Add. f.18(81.52) Fernando de 4. de Septiembre de 148 1. que queda referido,
D.Memant. f298.B.n. (1§ 3)callandoel potterior de 2 1. de Febrero de 1484. ylos
236.Add.£397.0,518.  yigiog que contenia el dicho Privilegio, y {us infertos, que ya
' Proximé ,(Hl,f,f’,)gs_ {e han mencionado.
| (154) 88. Porcuya razon el mifmo {ehor Rey D. Phelipe , in-
Sapr. F’“’E'I’;;%"’ +@85 fertandolo 4 laletraen otro de 26. de Septiembre del mifmo
Sﬁpr.,nm)(ﬂ. 2;5'@' 69.  aho,y rehiriendo elde §. de Sepriembre de 1477. (x54)yel
I5

D.Mem.ant.f.300.0 de . de Encrode 1493, (155)lorevaca CXPrCffaante, yro=
. .ant.f.300.0.3 i A
-Add.f.197.n.53m.y ﬁag?g dos {us infertos , mandando, y concediendo de nnevoel ex-

Supram. 24. preflado derecho privativo 4 favor de la Mesced. (156)
D.Mcm_gl‘]f?g.gé% - 89. Cuyo Privilegio fe halla confirmado por losfefiores

387.Addf2g1exn.860. D.Phelipe Ly D.Phelipe IV.en 8.de Agoftode 1609.(157)

(158) y zo. de Agofto de 1622.(18)
D.Mem.ant.f.392.n.405 . e '
- Addfzgrndes.y fige, 90. De forma, que entedos tiempos ha quedado vence-
- (159) dora la Merced, {in embargo de la eftrana {olicitud de la Tri-
gg}id;zi;ggo? 0.895-  nidad , y no hay Privilegio.alguno verdadero a favor deefta,

que no cfic revocado; (159) y por ﬁnfepctimos*,quc:ningu—.
no {e ha prefentado defpres dela fegunda Inftancia, y adn en
la primera fe tuvieron ya prefentes los del {efior D. Juan cl Se-

(260) gundo de §.de Septiembre de 1477. D.Fernando el Catholi-
Dicho Mémant,p.1.£8. €ode s.de Enero de 1493.y D.Phelipe IL. de 26.de Septiem-
neo1ge fupre brede1576. (160)y por effo fe refirid 3 cllos expreffamente |

* laSentencia del afio.de162 4. como {e ha dicho Jupran. 20.y

.
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: /gg. v hallandofe en los.dichos la revocacion de fa Senrencia -

Alonfo {u marido, nada {e afadc de nuevo, que no fe haya
- deducido, y ventilado en una, y otra Inftancia,

91. Peroaunque necelsizaffemos de recurrir i Senten-
cias, y Exccutorias, tendria la Merced muche mejor derecho
en las que ha obtenido en diferentes tiempos 4 {u favor,como
{on las nueve prefentadas en los Autos,que fe recopilan enla
Adicion al Memorial Ajuftado antiguo , (161) ylas quince,
que contando las dadasen efte mifmo pleyto, trae el P, Mro,
Rivera (162){acadas del Archivo Real de Barcelona, v de los
mas autenticos,y fidedignos documentos: en cuya individua-
cion.no.nos paramos pot fer ociofa para el Articulo, y {olo
recordarémos las de la Audiencia de Cataluna, referidasen el
primero Supuefto del Memorial Ajuftado moderno, (163)
por fertan delcafo,y el principio detodo efte pleyto.

92. Pucsviendola Trinidad, que en Aragon no podia
pedir limofnas, ni percibir Legados parala Redencion , aun-
que {e dexaflen expreflamente d fu favor, (%) usd del medio
de perfuadir 4 los Ficles, que hicieflen limofnas , y Mandas 2
Conventos de {u Orden fuera de la Corona, como lo confi-
guicron de Ifabél Tamarir, vecina de Barcelona, que dexo en
{u Teftamento quatro mil librasal Convento de Madrid. -

93. Y havicndolc {ufcitado pleyto fobre la entrega de
dicho Legado , pretendiendo la Merced , quefin embargo de
{us efpeciales circunftancias , debia comprehenderfc baxo el
derecho privativo que le afsiftia; y al contrario la Trinidad,
que no fe debia eftender el referido derechoa Mandas, y Le-
gados hechos 4 determinadas perfonas, y menos fuera de el
Reyno, {e dicron tres Sentencias, " ,

94. Laprimeraa favor de la Trinidad en 1. de Abril
de 1619. fundada en dos principales motives, como {on la
voluntad cxprefia de la Teftadora, que no quifo percibieflen
{u Legado los Religiofos de la Merced, fino los Trinitariqs del
Convento de Madrid, y que cftos eran capaces de percibir ﬁ_’"
mejantes Mandas, y hacer Redenciones , por Bulas Apoftoli-

~cas, y Privilegios Reales. (164) .

' 5. Yenvezde favorecer la dicha determinacion a los
'Trinitarios, para los puntos que deducen , cxprc{famen!:c ies
- obfta , pues {uponc, y calificael derechodela Merced en 1‘05
 Legados, y limofnas indcfinidas,y la incapacidad de percibir-
las los T'rinitarios de aquella Corona.

|
%

- 96, Lafegundade 3.de Juliode 1620.cnque {e revoco
' , ' fa

Ly

(161)

F.218B.cxn.679, Ama- -
h > ‘ ca - dat.200.0.874.y figg
dcla {ehora Reyna Dofia Maria, y Privilegio del {chor Don-

donde prucbadodamen.
te {u fuerza, y eficacia,y
que vence la Merced a
la Trinidad en razon de-
Sentencias.
(162)
Real Parron. de la Mepa
ced; §.23, ex 7.43-
(163) Fol.3.ex num.1o0.
(¥) Sapr. n.g. por ler la.
Redencion privativa de.
la Merced , en virtud de
les Privilegios referidos,
¥ otios muchos que jun<
ta el P.Mro.Ribera Real
Patron.§.23. inconeula-
mente obtervados. D,
Geronimo  Ximenez de
Aragues , del Oficto de.
Bayle General de Ara-
g(‘m,g.m. #.33.alli1 Los
Religiofos de la Trinidad
en efte Reyizo oy los de la
Corona,ne vin g redimip
Cantivos ; porque ¢ffo fo-
famente corrs por quenta.
dz los Frayles de la Mer
ced. Supra num.38.
‘ (164
Dicho Mem, £3.1. 130
Mem.ant.p.2.f.384.B.n,
39754+ 1bi: Confiat jn-
tentlonen O voluntaten
direfatricis fuiffe pelin.
guendi , e O coram
droer fis perfonis apepien«
dv  pinries woolantatem
JSaam dixifle, & publicaf~
Je s quod nolebai pro dd,
Redemptionibus ﬁﬂ:d!':
quidgnam relinguereFra-
tribus B, Mariz de Mepa
cede bujus Croitatss | fed
id totam dave Fratribus,
& Conventat 8. Trinis
ratis Ville Matvini , gias
tam ex declaratione per
admadim Rew. Nantinn
App.in RegnisHifpan.de-
gentem, quam cx diverfis
referiptis dpoflelicis, Rea
giisPrivilegiis in proce(fu
infertis , QO comfutis, &
alids conftat effe capaces
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tum pr;aié_mm. Etapud

Ramon poj confil: 34...




g d.confil34.

(165)
Mem.ant. £.386.8.§.15:
Ramon ubi prox. D. Ge-
ronimo Ximenez Ara-
gues,delOficio deBayle,
d4.§-14.m.33.  (166)
Mem.mod. f.3. B. n.15.
Mem.ant.f391. §.5. ibi:
Quia bujufmodi cafus non
reperitar expreffus, imo
omiffus , @ ita extendi
#1072 deber, e Ramon po
asy)
D.Mem.mod.f.4.0.15.in
fin. Mem. ant. ubi prox.
§- 7. ibi : Prefertim cum
Redemptio, de gua agitur
7on fit exequenda per Re-
bigiofos 88 Trinitatis Co-
rong Arag,fzd per Fratres
Redemptores 4. Ord.Ville
Matriti Regni Gaflelle,
ques jn executores [pecia-
des, @« cerbos cadem tefia-
trix deputavit,quibvigo-
re dd. Privilegiorum , &
Bullarum dpaflolicar. in

i:fg s Javorem Fratram B.Ma-
e de Mercede Corons

Que como fe ha dicho
hacen cofa juzgada en
Aragon.Supr.n.ig.
{169)D.Me.mod.ubipr.
Mem.ant, f.391. B, §.5.
1bi: Et quod Privilegia
predicia in bac Corona
Aragon, have interpreta-
tionem yrecepering claré li-
quet ex obfervantia fub-
Secnta s cam ex depafitio~
nibus teffium miniffrato-
rom pro parte d. Oecono-
w1i 88, Trinitatis V. Ma-
triti , O infiramentis in
proceffis exbibitis conflet
proceres Confratriarum,
@ c.Ramen con/ 34.7.40
_ (170)

Ramon 4, confi34. n.41.
ibi:Infuper aniverfaFra-
2rum de Mercede Privile-
&ia probibent nequis redi-
mat inRegnis Arag.prout
in ipfis videre ¢, at Re-
demptio de qua agitur,me-

la antecedente , deelara-, atin en aquel cafo tanto mzfsfucrre,-,
que los que oy {c difputan, cl derecho de l'fl I.\/Icr-ccd ila men-
cionada percepcion, atent o dlos Reales Privilegios que cita,y
{on los mif{mos que havemos expreffado, confirmados con
una poflefsion, y obfervancia inconcufa. (165) |

97. Latercera de 3.de Scpriembre de 162 3.califica mas
expreflamente ¢l mencionado derecho , pues aunque revoca
la inmediata, y confirma la primera, declarando deberfe a di-
cho Convento de Madrid el Legado litigiofo ; pero {e funda
en que los Privilegios de la Merced la conftituyen executora
legal de los Legados, y Mandas para la Redencion genesal, ¢
indefinidamente , fin expreflar el cafo de que los Teftadores
losdexen 3 perfonas determinadas, el qual como omiffo, y
no expreflado , debe entenderfe fujeto 3 la difpoficion de el
deteche comun ; (166) y tambien fe funda en que los Trini-
tarios clegidos para laexecucion , no eran de aquella Corona,
fino de Caftilla, quicnes noeftaba prohibido el percibir los
Legados , ni executar las Redenciones , como lo eftaba d los
de dichoReyno. (167)

98. Dc que feconvence , que el derecho privativo dela

g Arag. emanatarumpium  [Merced enlos Reynosde Aragon alasMandas , Legados, y
d  aminifleriumredimending . . . . . e
WY o probibitwm@re. Ram.  mofnas para redimir , eftd exccuroriado per dichas Senten-
TH2 - ¢ - - . - “

W abiprox. (168) cias, pues la excepcion delas difpoficiones hechas afavorde
ki

determinadas perfonas,y masficexiften fuera delReyno,como
en aquel cafo firma rcgla en contrario para los demas, con-
venciendofe efto,no folo de los citados Motivos,(16 8)fino de
los fundamentos alegados por las mifmas Partes , pucs por Ia
Trinidad fe pretendio, que la obfervancia {ubfeguida de los
exemplares,que produxo de las Cofradias de Sant-Elmo, San

Eftevan, y otras, interpretaba, y reftringia el derecho privati-
vo dela Merced i las Mandas, limofnas , y Legados indefini-
dos. (169) Y {umifmo Abogado en aquel pleyto,(170) cuya
autoridad por efta circunftancia es del mayor pefo , oponia
pot excepciona los Privilegios de la Merced,que laRedencion
de que fe trataba , no fe havia de exccutar por naturales de
aquel Reyno, {ino porlos de Caflilla , 3 quicnes no {e eften-
dia ladicha prohibicion. ‘ , “
99, Paflamosen filencio las muchas firmas de derecho,
Autos de manutencion , con pruebas de poflefsion inmemo-
rial, Paulinas, y otras Provifiones , y Decretos de varios Tri-
bunales , ganados por la Merced en diverfes tiempos; (171)
con

. g in Regno Amgqﬂum,n'eqa; ab ejus incolis,fed 3 Fratribus Redemptorib.oppldi Matriti eff Jacienda qui-

5 bas nequaguam eff inter dicta Redemptio.Ex n.4g.donde junta las dos razones de no comprehenderfe los -

= r\{,cgados definidos, cuy o5 exccutores fe deftinan fuera del Reyno. (171) Add, & dicho Mem,ant. p.4. &
10.B.ex n.626.£.214.B.ex 0,663, ' S J '

Zohe
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con que cortoboratiamos {u incontraltable derecho, fi traafs
femosde lo principal. - SR ‘

100. Y fatisfechos conlo dicho los reparos contrarios,

en cuya {olucion nos havemos detenido , mas per no dexar el

menor efcrupulo del buen derecho, y jufticia de nueftrs par-

| e, que Eor comprehenderlos {ubftanciales, y dignos deref-
- pucfta , bolvemos a las demas objeciones que fe nos hacen,

101. Profigue la Trinidad repitiendo los defectos que

opufo contra la primera Sentencia cn la {egunda Inftancia,de

no haver intervenido Parte legitima en {u nombre para aquel

Juicio, de haver padecido una indefenfion abfoluta, y falrado

la precifa citacio,y alsiftencia dc laFamiliaDefcalza,{uponien-

do diverfas del punto principal las acciones deducidas en la

dicha {fegunda Inftancia , de nulidad , reftivucion in integram,

opoficion al Defpacho de Executoriales, {obre que junto con

los dos llamados nucvos Capiculos, fe dice recayo la fegunda

Sentencia. :

1oz, El A&or que inchoo efte pleyto contra la Merced,

fuc Fr. Antonio Mufoz, del Orden de la Santifsima Trinidad,

Procurador General de los bienes moftrencos, abinteffato , defempa-

rentados | yVacantes, y cofas fm dueiio conocido , y Legados, y Do-

aaciones tocantes a Redencion de Cantivos EN NOMBRE DE

TODA L4 ORDEN ,T CONVENTOS DE ELLA , y

con teltimonio de Poder del V.P. M.Fr.Simon de Roxas, Mi-

niftro Provincial, y Vicario General de dicha Ordeny(172)y

en eldifcurfo del pleyto (alio tambicn Fr. Alenfe Gomez de

Mena, como Procurador General de la Redencion de Cautivos del

Orden de la Santifsima Trinidad, infiltiendo en las mifmas pre-~

tenflioncs,(173) que fe han referido fupr. n.32. cuyalegitimi-

dad de perfonaseftd calificada con la Sentencia del ano de 24.

que {in poder {uficiente no pudiera determinar la Inftancia,

ni fe debe creer de un Confejo Supremo como el de Aragon,

cometiera nulidad tan manifiefta , y nolimira , nicifie {u de-

terminacion i los Reynos deCaftilla,fino generalmente com-

- .prehende 4 todo ¢l Orden, fuponicndo, y expreflando haver-

B - {zguido por {u Economo, Syndico, 6 Procurador, fin ref-

| triccion alguna de Provincias, (174) fuera de que por {u ma-

~ teria, y contenido , de guo fupr. y porlos Privilegios pre-~

{entados ,. pertenccicntes 4 aquella Corona , fe evidencia fu

general difpoficion.
103. Pero quando todo lo dicho faltara , el fer Religio-

{os dela mifma Ordén los que defendian el pleyro,y por con-

...ﬁguic‘ncc pcrfonas conjuntas, ¥ legitimas para ello,(17§)que
A , por

[y

i

(172)
Mem.mod.£.6.B.n.34.y
35.Mem.ant. p.1. f.4.B.
n.4.f.5.B. n.7.y 8.

(173) .
Mem.mod. f.7- 0. 37. in
fin.Mem.ant£.g.B.n.22,

y (igg.

(174)

Dicho Mem.ant.f.10.8;
n. 25.§.1.ibi: Quizpro
parte Syadici, @ Oecong-
mi Ordinis Sacrg Religiow
nis §8.Trinitatis.Bt §.8.
1bi ; Pronuntiamas , [em-
tentiamus & declaramus,
inflantiam faltam per di-
&um Qeconvmum Qrdin.,
SS.Trinitatis fuper revo-
catione d.Privilegii,Cre.

(175) :
Golinde Prosur. p.3.0.17
Rot.dec.608.8.13.80m.3 =
P4 resent. juatto Y Vas
lenz.conf.135.4 732G
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176)
D.Va!e:nz{cigf.ﬁé,rz. 33
ibi:Nam ubi agitur deim=
penfa confiderabili man-
datum prefumiturnequis
infcio demino, [en prinei-
pali feciffe videatar Frac.
Beccio canfi158.1.24.00.
z. Rot.desif.187.8.16.p.
6.recent . Malcard.de Pro-
bat. concluf. 1006. .39
Gratian.gife.737. #.24-

1
Losinftrtumentos {c han
referido ya fapr. n.20.y
29. EldiGamen cftien
cl Mcmor.ant. p.1.£.8.n.
17. y fon terminantes
Pojih. de Manutent. obf.
84. n.6, Farinac. in Po/-
thum. p.3. dec. 722. n.é.;
cad.Rot.des.454-m.19.
20.0.9.£0,2:4¢6,165. 5.7,
Peg.tot.dec.122.m.6.4.p.
9. tomm.2. Gozadin. con/.
11.72.5.& 13.Gratian.d.
dife737.8.24.1bi: Proda-
Etio Scripturaram exif-
tentium apud Procurato-
#emnynam ex [fEis probatur
mandat i, (.

. (178)
La dicha remifsion, y
notificacion contta de el
Memorial antig.p.1. £i5.
B.n.5.f. 8, n.17. In ter-
min.Farinac.in Pafiban.,
de.166. p.g.n.3. Rot. in
termindec.187, 7. 15. ¢
16.p.6. ibi: Quis Monta-
nis, qui fe pro Procura-
tore pefsitre[criptum ap-
pellationis obtinuit , &
prefentavit y candemque
citationem quam obti-
nnit , & ad partes tranf=
mifiit, & executa dprin-
¢ipali ad Curiam remiffs
Juit, & illam reproduacit,
ex guibus duo probantur,
Y. feientia O canfe infor-
matio, que alisnde quan
ab ipfo principali ortum
babere non prefumityr,
Cre. 2. impenfs non levis,

cre. (179)

Reg.Leon.des.32.4 8.60.)ib.3 Mafcard.concl. 1o06.n.23.Gratian.difz.5 05.1.1 1. Poflh.de Manut, 0bf.36.

por fu eftado, pot fus empleos , y por ladutoridad delos Su-
petiores con que lo executaban , es impofsible lo hicieflen
fin poder , ni mandato, mayormente en un pleyto de tan
grandes cxpenfas , (176) prueba concluyentemente , que lo
tenian de los Religiofos de aquel Reyno:A que {ellega cl ha-
ver prefentado losInftrumentos de {u derecho,y efpecialmen-
teel didtamen de los Abogados de Barcelona , dado a{uinf-
tancia (177) y el haver remirido a dicha Ciudad, y reportado
las Letras citatorias de la Merced, (178) baftando qualquiera
prucba,aunque fuefle por congeturas,y prefumpciones,(179)
por no confiftir la fubfiftencia , y valor del Juicio enla pre-
{entacion material del Poder, fino en fu verdad, y legal exif-
tencia, 0 legitimidad del que comparece. (180)

104. Y el V.P.Fr.Simon de Roxas , con cuyo Poder in-
troduxo Fr.Antonio Mahoz cfte pleyto, no folo era Miniftro
Provincial dc Caftilla, Leon,y Navarra, {ino Vicario General
de la Orden , fegun refulta del referido Teftimonio , con lo
qual concutre, que en la revocacion del Privilegio, que fe in-
teataba , eran principalmente intereffados los Religiofos , y
Conventos de Madrid , y otras partes , por haverfe impedido
en ¢l, que {c les hicieffen Donaciones, y dexaflen Legados, o
Mandas para redimir, por {eren contravencion de los antece-
dentesPrivilegios delaMerced,cuyo derecho privativo {e pre-
tendia vulnerar por efte fraudulento medio, (181) para evitar
en lo venidero pleytos {emejantes al de Barcelona {obre el Le-
gado de Ifabel Tamarit, que entonceseftaba pendiente,

1o5. De quefe inficre, que fiendo intereffados los Reli-
giofos de dicha Provincia en clte pleyto, tanto, 6 mas que los
de Aragon, fucron parte legitima para litigar,y la decermina-

cion que recayo {obre la fubfifiencia del Privilegio, causo ef-

tado, y hizo cofa juzgada contralosdedicha Corona, y toda

la Orden, como fe probara defpues ex n. 108. quando hable-
mosde los Defcalzos. Y vencidos en efte punto los Trinitarios
de Caftilla,a quienes no efta prohibido el redimir,con mucha
mas razon deberd hacer cofa juzgada la Sentencia contra los
de aquel Reyno, por la regla 8ivinco vincentem te,¢rc.fucrade
{er tanto mas grave , y fucrte la difpoficion de diche Privile-
gioen lorefpetivo a Mandas determinadas, y eleccion de ef-
peciales execurores fuera del Reyno , que por neceffario pre-

{u-

7.6.C d.60g.m7.Farinac.in Poffbum.d.445 c.faf.g.ﬂ.z.d.7zz.n.4.d.146.ﬂ.3 P4« (180) Pofhubi prox.n.

. 8.O eateriproximé citati, e 1123,
Inflitsto tan pio, y foludable, eftd interrumpido,y mnfa
chaymovidos de grande codicia,indaciendo & los babitador

i, . Bos de Aragon,a bacer Donacionesyy Legados & Conventos de Ia Orden de la SS Trinidad del Reyno de Caf:
sidilla,y otras partes, comtpacl tenor 5 ¥ . '

. {(181) Mem.mo

alli : X' de poco tiempo aia tenemos entendido , qne

o.paffandoyy excediendo los fines, y limites de dere-
¢s de naefiro Principado de Cataluiia, y otros Rey-

mente de dichos Privilegios,

. BN K g/~
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{upucfto incluye el derecho privativo deritro de'él, y en los
Legados indefinidos : luego haviendofe conocido, y determi-
nado contra los que tenian el referido mayor derecho , con-
firmando, {in embargo de {u contradicion , el Privilegio ex-
preflado, esprecifo que la dicha determinacion neceffaria-
mente incluya,y comprehenda a los dichos Religiofos deAra-
gon,no folo en laslimo{nas, y Mandas indefinidas, fino ram-
bicn en las de efpecial comifsion,y tedo lo que es precifo, y ne-
ceflario ancecedente para excluir a los deCaftillas (1§ 2)y quan-
do no fe tuvieflen eftos por principales interefflados en lae-
vocacion del Privilegio, noera neceffaria la ciracion de aque-
llos, y baftaria futacito confentimicnto ,y permifsion enla
defenfa del pleyto , que feguian losde Caftilla , y no podian
ignorar, (183)

106. Fuerade queaqui {e trataba de un minifterio pu-
blico, y comun , y afsi comola Sentencia dada fobre la apri-
tud, 0 calidad de un empleo perjudica, y comprehendea to-
dos los del Pucblo,d de la Comunidad , aunque no fean cita-
dos,ni oldos;afsi tambien determinada la incapacidad de redi-
mir en los Religiofos deCaflilla,aun quando fon nombrados
cfpeciales executores de los Legados de Aragon,debera eften-
derfe con fuperioridad de razon & los Conventos , y Religio-
fos de aquel Reyno. (184)

107. Enquantoalaindefenfion , que tambien {c alega,
{z refponde {olamente con repetir lo que tenemosdicho de los
Inftrumentos,y Privilegios,que{e prefentaron(18 5) en prue-
ba del derecho de la otra Parte, a que no fc ha anadido cofa
nueva {ubftancial , y diverfa en la fegunda Inflancia: yla
mifma Sentencia del aflo de 2 4. manificlta en (us motivos, cl
pleno conocimiento con que {e procediocn la caufa.

108. Lanoafsitencia de laFamilia Defcalza ¢s de nin-
gun merito parala {dplica , por fer conftante , que la Senten-
ciadadacontra el principal intereflado , obfta, y perjudicaa
aquellos & quicnes minus principalitér fecundario, accefforié, ant

in confequentiam toca, y pertenece el mifmo , 0 igual derecho,

aunque no fean oidos,nicitados,(186) y los Defcalzos alegan

la comunion , y participacion delos Privilegios de los Calza-

dos, v {e prueba por la mi{ma Bulla de feparacion , obtenida
dela Santidad de Clemente VIII. que prefentaron ¢n eftos
Autos. (187)

109. Peroquando tuvicffen igual derecho, y tan princi-
pal como los Calzados , fiempre haria cofa juzgada contra
cllos la Sentencia, por {er la mifma caufa dela defenfa, yrla
i Inli~

(182)
Ex iisque Jupran12.39¢
@ feqq. laté probavimans.
. (183)
L.Sapé,de Re jud. cap.pe-
nultimo de Sent. ¢ Re
Jaud. L 19. tit22.p.3. D,
Salgad. de Protett. p.q.c.
8.7.327. ubi optime.Fa~
tia ad D, Covarr. Praéf,
¢.13.7.35.

(189
D.Salgad.d.:.g.ﬂ.gzz.@‘
Jfeqq.Faria d. c.13.m. 22,
Quod ad [im publicum pers
sinet,velut in popularibus
alrionibus, aut f7 contyo~
vertatur an quis fit babi-
lis ad manus Reipablice,

e,
(185)
Supra nen.20.29.6" go,

(186)
L1.8.Denunciari,deVen-
tr.in fpisiend. L. 20. tit,
22.p.3.D.Covari.Prad?,
¢.13.72.3. @ .G .15
5.ubilaté Faria. D, Salg,
de Proteéh.p.4.c.8.3:.310.
& fegq. ubi plorima ad-
ducit exempla,® ¢.14.5
13.8 feqq.Elcob.de Pu-
7it. p.1.gq.17. D.Valenz,
confi152.m.5.

(187
Mem.ant.f.360.0.383.8,
16s )
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(188)

Como en terminos de
diftintos gremios , em-
pleos, y oficios , defien-
den Cancer.fib.g. Var.e,
17.4 ».190, Fonranel. de
Paituptulanf.q. gh17.
#.87.Reg.Leon. dec. 93.
n.4.0.82lg.de Protedtia.

A c.8.n.326. Y masen
{e?minos ]:éoguer.ali. 38.
7.57. @ 58, 1bi: Neg ref-
pecin Monafterii adeft
diverfitas, quia ifind Mo~
naflerinm , @ illnd funt
ejnfiem Religionis , &
fruuntur eifdem Privile-
giis, Evibt 1 Qaia inilla
canfa, @ inifta agitur de
interpretations  Privile-
giorum d.Ordinis,& cam
Judicatum fit in illa emen
tem ab illo Monaflerio no
debere illis frai operatur
rem judicatam conira om-
nia Monafleria ejufdem
Ordinis ,licét in ilia lite
non fuiffent citata. Efco-
bar de Parit.d.p.1.q.17.
n.39.ibi: Bt probata grias
lizate upius fgatri: proba-
ta cenfetur , & alioram,
&re. Et nn fegq. & q.13.
§.2.7.39. & [eqq. p.2. q.

D.Valenz.con/. 12 1.numm.
153. & reliqui progime
clrail,

(190)
D.Salg.de Protelt. d.p.4.
¢. 8. 0,350, & fegq. i1
Ita quad res judicats pro
nne ex chdominis, confern-
datariis , coberedibus, aut
confideicommif[ariis, aliis
¢tiam proderit,ant oberit
quemadmodun € conver-
5,8¢,Elcob. de Purit.d,
P-1.4.17.12.39.

(191) |
D.Covarr.Pract. c.13.m,
1.8 feqq.& ¢.14.ubiFa~
ria.D.Salg.deResent.p.2.
¢-13.7.8.45.0"/249.Can-
Cer.2.war.c. 16 . rer Lof.

(192)

L.fin. Cod. d¢ Legib. ¢.In caufis 19. de Sent. @ Re judic.in tesmin. D. Marthzu deReg. Regn. 2UrbV al.

U

mifma condicion de las perfonas, (188) y fiendo Parte legiti-
ma para {eguir el pleyto los Padres Trinitarios Calzados, co-
mo no pucde negarfe, s precifo que {u determinacion coma
prehenda d todoslos que pretendan tener la mifma accion , y
derecho, (18 9) mayormente quando ¢fte esindividuo , y co-
mun a enwrambas Familias, (190)

110. Todolo qualfehalla comprobado por parte de los
mi{mos Trinitarios Defcalzos , pues {¢ opufieren ai pleyto, y
le tomaron , y profiguicron en el cftado en que fc hallaba , lo
que es propsio de un tercero coadyuvante, y prucba venir
con la mifma accion, y derecho,que fe havia deducido; (1 91)
y aunque al mifmo tiempo, valiendofe de implicados medios
de {uplicar de la Sentencia, y pretender que no debia caufar
eftado contraellos, infiffian en la excepcion referida , oy pas
rece han defiftido ya de efte intento , viniendo unidaslas di-
chas dos Familias,para correr fin diftincion una mif{ma foreu-
na,{egun ¢l ultimo alegato, ¢ informeal tiempo dela vifta,

111.  Sin embargo debemos hacer la reflexion, de que
las Sentencias de aquel antiguo Supremo Confejo eran , y (e
tenian con propriedad por Reales, pues lasautorizaba {u Ma-
gettad fublignandolas , y por configuicnte tenian fuerza de
Leyes,(192) y como tales hacian derecho , y conflitulan cofa
juzgada esiam inter alios, obligando,y comprehendicndo a to-
des enlos cafos femejantes , aunque no huvieflen fido oidos,
nicitades. (193)

112. Perotodo fobra a vifta de que oy los dichos Reli-
giofos Defcalzos no fon , ni pucden fer partc en efte , ni otro
Juicio alguno contrala Merced {obre {emejantes pretenfio-
nes, puesintentando fundar en Valencia , {acaton Cedula de
{u Mageftad por ¢l Supremo Confcjo de Aragon en 14. de
Abril de 1657. en la qual haviendo precedido informe del
Vitrey, y Arzobifpo, (¢ lesconcedio faculrad , y licencia, con
calidad , y condicion precifa de obligat{e 4 no hacer , obrar,
ni pretender cofa alguna en razon de las Redenciones deCau-
tivos, por tocar en aquella Corona privativamente ila Met-
ced. (194) ‘ -

113. Y conpoder efpecial del General , y Difinitorio;
otorgaron Efcritura de obligacion en 5. deMayo de dicho
anoa favor dela Merced , de guardar 2 efta fus Privilegios,y,

de

¢.12. §.1.2.81. Ramirez Deleg.Reg. §.20.x #.30,Reg.Leon.dec.81.4.12.00m.1.d.10.8.24.8" [2g9.20.2.
D.Crelpi 0b/.1.7.194.0" feqq.0bf.22.6x n.198. & 199‘? BaliTheatr.in Pralud.n.114. (:;}3)[{ galcng.

in termin. ¢o72/.40.7.64.1bk: Que maximé procedunt in Sententia Reg

iayque babet-vim legis, etiam fi fit ins '

ter alios lata, Et reliqui proxime cieatl, “(194) Mem.ant,£.472.0.436,Add.p.4.£,253.n.943.y figg.

&
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de no-pedir limofnas, cobrar Legados , ni inticularfe Redens
rtoresen-la Coronia de Aragon ,y cxpreflamente por ¢l pacto
rercero de guardarjy cumplir lo decidido, y determinado por
Sentencias Reales, clpecialmente porla delafioda62 4. 1cfi-
tiendo {u contexto. (195) N

114. 'Cuya Efcritura fue aceprada por nueftra Parte, y
aprobada pot fu Mageftad , y por ¢} Supremo Confejo enla
debida forma, y conla mayor (olemnidad, (196) y en {u-vir-
tud paffaron i executar la fundacion; por lo'qual,aunque def-
pues de algunos afios pretendieron reclamar , y decir de nuli-

dad, obruvo la Merced en 18. de Enerode 3661, firmade ..~

derecho €n la Corte del Jufticia de Aragon s y fin embargo
de haver-acudido los Trinitarios  contrafirmar , pretendien-
do la revocacion portlas nulidades,y excepciones,que opufics
rona dicha Concordia, fe:declare por Autos de 20.de Mayo,
y 31.de O&ubre de dicho afio , no haver lugar dla revoca-
«cion, yreformacion-de la expreflada firma; (197) de que {e

cvidencialaninguna accion,que tienen para las pretenifiones,

-que introduxeron ¢nla (egunda Inftancia ; y mucho menos |
parala Stplica , por haver confentido en la:dicha Concordia =+

la referidaSentenciadelafiode 24. . v+

115. Ladiferencia deacciones deducidas en lafegunda -
Inftancia, tampoco &sfundamento capiz:de hacer {uplicable * -

la dicha Sentenciadel'ano de 8o.por cftdr evaquadas, y-fenc-
cidas todas,y {er de ral naturaléza,que no confticuyen diver-
rio {uponer: Foe L e _

116. Queaunque de laSentenciade 1i.de Septiembre

fidad de caufa, y para el mayor convencimicnto , es neceffas
L N i |

.delafio de 2.4. (& fﬁplicb por el Procurador Generaldela Tri- - -

. r . . . . R N - - et o
:vidaden 2o, del mifmo, (x 98) ni (¢ ororgo, ni dencgo la-Su-
plica, ni fobre {u admifsion {¢ hizo Inftancia, antes bien {c
dexo de profeguir, y continuat, como era precifo , canfando

<3 (X95) i
D.Addf254.y iggyen 7
quanto al paffo 3.f.256, -
Buggs. |

S (196) S
D. Add.f.258. nos6.y,
958. T '

ST (1)

Dicho Mcm_? ant. £, g71;
n.440.& £.430.B. n.442+
& f513.Bly figgn.g53. ¢
Add. f. 267, n. 1009. &
1010, )

Pl . Co i

o (198)
Mem. ajult. mod. f.7. B
0.39_4

una delercion notoria elrranfcurfo fatalde ano , y dia , con- o

forme la Real Pragimatica del fenior D. Pedro Segundo.(195)
‘117, Y porche motivo;,haviendopedido la Merced en
-26. de Sepriembre del afio figuicnte de 1625, {c.le librafle
Exccutoria , por haver paflado ¢n autoridad - de cofa juzgada

laSentencia, notificida 31a Trinidad primera ; y legundaivez .

la dicha pretenfion, en'6. deO&ubre de dicho ano {e'manda
,'I,ibrar:,;yi;on:;efcé’tdili-bt?j lairefotida Executoria. (zoo) -
i+ 118. /Defpueyde s afios bolvid dpedirla Mc‘rr;cd una
copia autbrizféd adelsg Aufosfr,égﬁﬁa en.guaarda de {u-derecho,
que {6 ié.ﬁi‘éﬁﬂ&dﬁfr’,?yg conefte i;ibtivo:—ﬁcpin;mduxo;l; oira

Lo 4L

[N

c e (199)
Reg.Leon. dec. 88, 7. 8.
Fib.X-dee.13.40.3. @ decy
X08;in fin, d.lib.1,

Dicho Memorial, fol. 8:
badh 0.
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(z01)
Dicho Mem. t.8.0.41.&

42,
(2012}
Dicho n.g2.& n.43. f.9
(203) -
Dichof.9.6.44 : -

(204.)- -
D.f.g.B.n.z.}é‘.}f.m.y B.n.
54m56L11. 060,

(zos)
Parlador. lib.2. Rer.quo-
tid. ¢. fin. p.1. §o1m10,,
Fontancl. dec. 404 8. 5.
Reg.Leon.des.107.8.14.
lib.1.

(208)

Dicho Mem. f. 8.y B.n.
42.£.9.B.0.48.n.50.
- (207) ©
Dicho Mem.f.11.B.0.64
m fin. S

(208)
Carlev.de Fud.ti.3. 4.16.
n.49. Fontanel. des.459.
#.2. @ 7.Poriolad Mo-
lin. v, Nullitas 3 m. 5.D.
Mathe.de Regim. c.12.§.
§.m.6.8°28.39.0 feq.y
por Ley deCaftilla gutiz-
17.}ib.4.Rec.

(209)
D.Covarr.Pradt. c.24.2.
7. @ 8. Faria bid. n.23.
Scaccla de Appell. q.17.
limit.19.m.4.

(210)

D.Covarr.d.c.24.n8.EfF -

igitur diflinguendum , an
appellans ipcanfs appel-
lationis fuerit wiftas., ax
Juccsbaerit, an deferta fit
appeliatio , priori erenim
cafu plané procedit diftin-
étio, at Berum aginon
ofvit de pullitate, iz
prindpaliter dedntla ¢ff
in judisigmYaria ibilin,
25.101;: Quoties ana curm
appellatione aclio nallita-
tis principalitsr proponi-
tur, velnti fi dicat appel.
lans  affero  [emtentiam
wodlarn, & fi valids apel-
Ioy fiille fuccubuerit, ami-
Phifis de nnllitare ‘sgere
probibetur,

Parte , que hafta entoncés havia eftado callando, d'concradé.
cir la dicha copia, decir de nulidad de tqdo,s‘lqséums,y. Sen-
tencia , y pedir reftitucion in integrum, y revocacion de todos
los Privilegios conurarios,(201) proteftando profeguir la S-
plica interpuefta, que fupbnia pen,dicntc,o interpongr nueva
Suplica ,y Recurfo , (202)alegando para clla.latampmc los
milmos fundamentos , que de{pucs ha profeguido , fin dife-
rencia alguna. S o
119; Dor cuyarazon defendiola Merced,que eftaba le-
gitimamente defpachada la Execuroria por la defercion con-
traria , y porno haverfe centradicho la referida expedicion,
Ain embargo de havexfele hecho {aber , y eftar en obfervancia
defde el expreffado afio de 1625. (203) infifticndo fiempre
enque fe repelieflela Suplica, y que obftaba d las atras Partes
laexcepcion decofajuzgada.(204) o
- 120.: Sinembargo detan legitima, y juftificada excep-
cion ; entrd 4 conocer cl Confejo de los meritos ‘de la caufa
principal , como lo {uelen hacer los Tribunales Supremos,
{205) y hallandolostan relevanies, y convencidos!, confirmo

JaSentencia delanode 24. por lade 4. de Abril de 16 80. con

las dos declaraciones , de que los Legados definidos {e dieilen
4 las perfonas determinadas , 3 quicnes {e dexaflen , y que el
pedir, y recoger limofnas tocaha privativamente:d la Merced.

121. Y cfta confirmacion de la dicha Sentencia antece.
dente, deftrnye de ralz todas las objeciones contrarias de nu-4
lidad , indefenfion , falea de poder del P.Mufoz , illegitimi-
dad de perfona , diverfidad de Partes, y demds que fe alegd,
(206)yoy inutihmente (erepite, = - - :

122. Y aunqueé fe replica, que la dicha Sentencia confir-
maroria , fi fe confidera {egunda {obre lo. principal ; fobre la
nulidad no puede menosdefer primera), y por configniente
fuplicable , (207) fe refponde facilmente con los principios
comunesen efta materia, S '

rz3. Puesdebicndofe difputar , y conocer del punto de
la nulidad , junto conJa caefa principal, fin feparar los Jui-
cios, (208) y entendiendofc tratadala nulidad agué principali-
ter , iempre que alternativa, o {ubordinadamente fe propo-
nen entrambos remedios,di¢iendo de nitlidad de la Sentencia,
y encafo de fer alguna,apclaido, ¢ {uplicando de ella , (204)
confirmadaladicha Sentencia , no {olé e fenece el Juicio en
quanm.alo principal, {inptambien ¢n.guanto 4 la nulidad,
cerrandofe la puerta para gualguiera otro recurfo, (210)
124, Yannque en los Taibunales donde fe puede tratar

ST : - de
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de la nulidad feparadamente, y en que {e requiere conformi-
dad en las Sentencias para la Executoria , como en los Ecle-
fiatticos, defiendan comunmente los AA.quela dada {obre la
nulidad, ne hage numero con las antecedentes,y {e reputa por
primera, (2 1 1) no pyede tencr logar efta dodrina cn los Tri-
bunalesSa perioresSeculares,donde las dosSentencias {obre un
mi{mo afflumpto , aunque no {ean conformes , hacen Execu-
toria, (2 12)y dende fe debe tratar,como fe ha dichoen el nu-
mero antecedonte , lanulidad junte ¢an la caufa principal,
(213) y por efte motivao, de la Sentencia de que no {e puede
{uplicar, tampoco puede decirfe de nulidad,(214) y menosen
el Confejode Aragon, donde eftaba prohibido femejante re-
medio , y folo podia interponetfe el de la Suplica en el ca(_b
que correfpondiefle, (21 §) pues entonces hace numero la di-
cha Senrencia,

125. De todo lodifcurrido hafta aqui {e convencen las
tres neceflarias identidades, de cofa, cau?a, y perfonas,por {er
el Privilegio ¢l objcto , y marteria de entrambas Sentencias, y
los [lamades ngevos Capitulos conexos,y compsehendidos en
fu difpoficion, como {¢ ha probados las petfonas reprefenta-
tivamente las mi{mas , y tratandofe de un derecho privativo,
obra neceflariamente contra quale{quicra (216) la caufa de
nulidad deducida en lafegundaInftancia,fundada enlos me-
ritos de lo principal, y evacuada junto con la Suplica , COmO
acabamos d¢ probar, de que {c infere no poderfe admitir flc
nuevo , cbitandoles a las otras Partes una form_al_ Exccu.tmla.

126, Y quando no procedicflctan de jufticia, d.c_ebn:_m_ la
fupcrior autoridad del Confejo, por cqu}dad, y pfowdcncxa,
poner Jimite a tan dilarado litigio: pues {i en terminos comu-
nes ¢laman entrambos Derechos,Civil,y Canonico,{obre que
feterminen , y extingan , (217) ¢on quanta mayor tazon fe
deberd procurar en una canfa,que demas del bien comun, que
generalmente llevacnsiel fin,y cxtincm’n de qualquicra otro
pleyto , tienc por objeto una obra tan piadofa , en cuyo dlfe-
pendio {e conElmcn tan crecidos caudah_es » ¥ encuyo fcglll.-
miento {e ocupan dos tan graves, y autorizadas Religiones?

SOBRE L A ASSISTENCIA DEL SE#OR_FISCAL

4 favor dela Merced , como Parte formal eneffe Pleyto.

Nel otrofi del ultimo alegato contratio feintroduxo la
pretenfion, de que refpeGoa haver{e declarado por de

“Patronato Real honorario la Religiondg la Merced , y que-

ikl

e,

{211)
Ex traditis. 4 D. Salg. de
Protecl.p.3.0.16.m.50.80
$7-@ f2qq.D.Covarrub,
Pract.c.25.1.5. verl.No-
no.ubl Faria. D, Mathe,
4.5-12.§.5.5.65. )

(212)

AA. fopr.relat.num. 1.

(21
D.Mathe. d-&‘.sl)z. §.5.,
5. 1bi + Sed /i partes fub-
vitrant difcufionem mepria
Poram, € de ¢is sognitum
Jit fententia repulfee nul-
bitatis jam tendit ad enpa
dem finem( convenit in
Jubflantia cum 1. np-
wmerim facere debet. Op-
time Facia nbi proxim.a.
21. omR.vid,

(214)
Carlev.d.tit.3.d.16.n.49
Pareja de Ediz, tit2.refe
6.m.320. Carrafco tradd.
2.a8 contr, Sent Revifin.
3:8.4.4.C" 11.2it.17.4ig.
Recop, :

(215)
D.Matheud.c.12.§.4. in
Sin8§.5.m.28.8al, ¢.55.m.
3.

(21
L.Pamponius 40.8.Sed &~
ifgui.in fimde Procup.ibi
Naw cum judicatar rem
meam effe ) fimul judicaa
tur illins non ¢ff2.L . Intep
me 5 & te 15 de Exgept.,
re judic. Quiage ipfo guo
meam ¢ffe promuntiatun
eft, ex diverfo prosantia-
tum Videtnr tmam non
o

(217)
C.Finem litibus , de Dol
¢ canium. L. Properan<

- dum,Cod.d¢ Fudic,D.Va=

lenz.conf.134.1-33.conf,
171.2.33.@" 34.Carrafes

tract.2.an copty. Sentent,
R‘ véﬁ!ﬁ W2 7“'. ’

!
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N (218) dado el plcytd reducido 4inteiés peculiar de las Partes; fe
Mem.mod.f.2.B.n.7. fol. o . rtos detraslado. niotros
12.B.0.77. {ubftanciaflc entre ellas,fin que los Autos detraslado, ni'etros
(g algunos , {c_entendicflen con el {efior Fifcal. (218) Y dado
R fc’l‘l(zz'fg')“”m‘?g‘ traslado a la nucfra {obre todo, fe concluyo.(z19) -
Mem £10.B.n.58.y fizg. Al tiempo de falir moftrandofe Parte en efte Plc:yto‘ el Pro-
' 228) curador Fifcal, y Patrimonial , ya {ehizo contradicion por la
C.ult.ut lit.pend.in 6. D. ’

Covarr, Pra&. ¢.13. ubt
Faria. D.Salg. de Retent.

p2:6.13.m.45 .9 fegq.

Trinidad, formandoarticulo {obre que - fe le denegafle la af-
fiftencia, y por Autosde Vifta , y Reviftade 52, de Jolio, y
30. dc Agoftode 1673. fe leadmirio fin perjuicio del eftado

222 ‘ :

Z? Dicho McSn. f.i2.n.70. delacaufa,(220) como aun rercero coiady uvante de la. Met-
A (223) ced, (221) defde cuyo tiempo continuoladefenfa, yen 3.de
Ef DICI]OME?:E;;'B'H"‘M' Julio de 1684. concluyo {obre el articulo actual dela dene-
E[ Dichof.x2. n.75. gacion de la Stplica, {222) y{ulcirada defpues enel Con{ejo
i 225) _ de Caftillaefta caufa, {6 mando i inftancia -de la mi{ma Parte
" Como lo dixo el fefior . . efor Fifcal ien lah .3
7 ReyD. Juanel 1l enfn. contiaria profeguir con el {ehor Fifca »(223)quicn la ha conti-
. Drivilegio des.deScp-  nuado antes,y defpues del referido Decreto {obrePatronato de
.[E] tembre de 1477, de guo

Jupr. confirmado por los

fuccefiores hafta el fefior
D.Phelipe IV. Ibi : Bt /£
noftrom deceat Majefta-
tem Religiofornm privile-
Lia, O immynitates poten-
ter tueri, O defendere,
multo  amplivs  illornm
guorum,e.

(226)
Barbol.Fur.Ecelef li.1.c.
g1.7.127. Tamburin. de
Jur.Abbat-to,2.difp.24.
'q-4.1.53.Bernardin, Go-
mez de Miedes ds Vit .~
reb.gejl, Jacobi 1, fol.mi-

hi 35,

@)
Privilegio del (cflor Rey
4. Jayme cll. dadoen
Zaragoza i 13. de Jonio
de 1251.confixmado por
€l mifmo 3 6. de las Ka-
lendas de Ociubre de
1256,y pot el (eftor Re
D! L]uanpc:l I. en 11. d?‘:r
Enero de 1388. Memor.

ﬂntig.p.z.ﬁéo.n.t30.f01.i§7.B.n.138.f.Izo.n.Igz.'Add.p.g.‘f.gg. N.249.p.4. £.120. B.n.87. Y haviendo

31.deMayo de 1730.y en29. de O&ubrede 1732, bolvio a
conclnir.(224) | - : '
Por cuyo motivo parece oy intempeftiva la dicha preten-
fion de la Trinidad, y que {olo cabe la determinacion {obre
¢l articulo conclufo de la denegacion, o refpectiva admilsion
dela Stplica, obftandole no folo €l ¢ftado en que Ja introdu-
ce, fino lasantecedentes refoluciones del Confejo, y lami{ma
Inftancia contraria del ano de 1727. ) ’
~ Pero por lo que puede conducir al honor de laMerced , .
a {u derecho en lo fuccelsivo, cerca del patrocinio,y adhefion
Fifcal , no podemos omitir algunas breves reflexiones , {obre
la jufticia que le afsiffe en efte punto.’ L
Aunque cl Rey es general Protector de todaslas Religio=
nes de {u Reyno, es efpecialifsimo Patrono de la Merced,
(225)afsi por haverla dado el sér con {u fandacion Real,
(226) como tambien por haverla adoinado con ¢l Efcudo de
fus Armas, en fefal de {u defenfa , y patrocinio , (227) prefi-
riendola enefto , y diftinguniendola de las demds, (228) ha-
verla encomendado la mas cftimable Regalia de la Redencion

de -

ntenrado un General Frances midar el dicho Efcodo, 1o 1mpidio el fefior Rey D.Pedro el 1V.dicien

Mo era en deldoro,y perjuicio

fuyo , como fe vé de las tres Cartas efcritas fobre efte affumpro en 11.de

Enero de 1358.21 Papa Ipnoc,VI.al Cardenal Nicolao,y al mifmo General, Mem.ant. p2.filon. By

figg. n.174.4dd.p.4.£.112. B.n.38. y figg. (228) Dicho fefior Rey D. Pedro el 1V. en el Privilegio dg |
25.de Agolio _dc 1386.1131:‘ Quos pre ceteris perfonis Religiofis, & Ecclefiafficis ex canfa pretacta fubnaf~ |
Ere proveciionis clypeo confoveri, & protegi cupiraus Mro.Ribera del Patronat.de 1z Merced,§i1.m.3.cuya
fenal_dc_:nota la fegaridad, y proteccion del Principe.L.2.Cod.Ut nemo privatus titulos prediis [nis 5 veb ]
: al_iem: tmpoﬁar.cafnel.tacitJib-:I-Hzﬁar.ihi: Hlic figna , & aguilam amplexus Religione fe tutabatur, Hox
ping.de Fur.infignitmye.x 3.8.2.m144.9 feqqalter Hopingwde Far.Pratedt. conel, 14. lits A, w11, Salvd-
goardiaagen,ds Aavocat.e,18.6.339.9 155 Ripol.de Regalibuo 21 w548 fegq. \
/ﬁh'_ ,-_‘f'&'é‘
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de fus Vaflallos Cautivos, (22 9) haver condecorado i todos

{usindividuos con el honor , y pteeminencia de Familiares,” (220)
Dometticos, y Comenfales fuyos,(2 30) y atin haverlos adop- Supr. 7. 48. dicho Privi-

.. ) legio del fefor D. Jua
tado por hijos, (2 3 1) y finalmente haverles concedido {u cfpe- el Seguudo de g.chS:pr:,

cial, ¢inmediata proteccion, y amparo,y de todos {us bienes, tembrede 1477,

como fifueflen proprios de {u Filco, 0 Patrimonio , mandan- - Pcivilegio(dze%(})eﬁor Rey

do expreflamente a {us Abogados Fifcales, falieflen en {u D- Mariin de 27.de Oc-
Real nombre 4 la defenfa, y dlos jueces, y Miniftros, que }ggi.za?;'g?g; ;{f’;ﬁ;’i"

. ) 7. i . 773 -
ayudaflen’, y favorecieflen todas {uscaufas , (232) como fe “cos nofiros admistimus...

ha obfervado cn quantos pleytos hatenido la Religionen los * #F omnibus, O fingulis

, bonoribus gratiis privile-
Rcynos de aquclla Corona. {233) 2iis f.wor?bm , gr‘erra-,

Prefcindimos pues de que fe trata del valor, y obfervan-  gativis, libertasibus ubi
ciade un Privilegio Real , y que {u objero es la Redencion: gfffz;”;:;’;’; r’g“;g;iﬁ‘;z;
. H ) . bs b
Que feeftablece por medio de las limofnas publicas, y per- gaibu ceteri familisres G-

cepcion de Mandas, y Legados : Que para confeguir efte fin, domeftic, Ce. Mem. an-

{e ha de comerciar con los Inficles, llevarles el ora, v la Plﬂfax ;lgé .p:&z:iii(flbf?:'t‘.nf ;;];

Y {e necefsita del Real falvo conduéto, comofe dixo fupranu- B.num. 123.

o . : (231)
1716104.8._Y\f910 por fer pleyro de la Mcrccd? es mncgablc,gue El Privilegio del fefior
debe falir a{udefenfa, comolo ha hecho hafta aquiel fehor  D. Juan ef Primero de
Fifcal. o 10. de Abril de 1388,

7 . . ibi: i 7
Equivocafc notoriamente la otra Parte, en creer, que c,-;ﬂ}f‘;ff;;igj‘;ffg?’;’;
el referido Decrero expedido por {u Mageftad 4 Confulta de  ser prafusi Ordinis , ewn-

- . . dem 5 ipfofgne  fratres
los Senores dela Camaraen 31. de Mayo de 1730. por c! camguam wfivas flios

qual{edeclaro {erla Religion de la Merced folamente de ¢l saopsivas smantencre, &
Patronato honoraria , pucde privarle de efte honor, y de. confervarein fuis privi-

b

: . legiis o & jaribus, O a
techo. . . ' quibnfvis relcvare praj-
Lo primeto, porque el motivo que pudo tener la Ca-  diviis, & gravaminibus

- d r por del Patronate formal, cupimas afectanser, O,
mara prefente, para no declarar por del Pac B G

peefedto, y regularen la fubftancia , y enlosefeétosa la Re- ¢ Seopndo de 1o de
ligion de la Merced , {in embargo de fu Real fundacion, fe-  Encro de 1459. donde.

N ) ‘1.7 : . . dice, que por [a razon
ria fin duda la calidad improporcionada delamateria, y no . 2™ f0 obligan

K la cion de juiticia a la de-
fenfa de la Merced, Polentes pratevea nt tencmur ut pins Pater , ipfum Qrdinem , fer Religionent... in
omnibas confervare 5 de los quales hablamos fapr. num. 21. 67. y Eﬂl‘[af{lb?s {e hallan conﬁt_madas) en
forma efpecifica por los fucceffores hafta el fenior D. Phelipe 1V.coma va dicho. (232) Dicho Pri-
vilegio del {efior D. Jayme de 1251. ibi : Et qued vos , & ommnia bona veftra , manatencant , cufio=
diant , contra ommes homines , tanquam noftra propria , € defendant , con las referidas conilirmacio.
nes.  DichoPrivilegio del fefior Rey D.Martin de 1399. ibi: Nos enim Ordinem Fratr. §. Marig
de Mercede Captivoram , & quacnmyae Monafteria , ac Domos , O poffefiiones ejufdem , Commendato=
ves y Fratres , Procuratores , €& Nuscios , & quacumgne bona ipforam , @ cujusiibet eorttin ad _{levfr-‘
abandantem cautelam , per prafentes [ub nofiva proteéiione , cuficdia , commands & guidatico {pscmlz
ponimus , pevcipimaus 5 ©° conflituimus:: mandanies [erie cum prefenti vobis of freialibas , Ce.

(233) Y fe manifiefta de los muchos cxemplares que junta el Maefiro Ribera def Patronato de la
Meréed , §. 20, ex pum. 19. y eldicho Privilegio - del fefior Rey D. Juan ¢l Segundo de 5. de Septicm-

bre de 1477. que did por nula la Sentencia de la fefiora Reyna Doha Maria, y refcripro del fehor Don

Alonfo , y las demas Provifiones Apoftolicas, y-Reales que cita , por haverfe expedido fin la alsiften-

. cia Fifcal. Ibi : Minafyue Fifei noftri Patrono andito , ¢em noftrum_magnam werterstur intereffe Ovdo
iz, €, Memotial '

e

antigno , fol, 202, B, num, 263 §.4. Addic. fo!

Bo.d.S.g.0.210.
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(239
C.Nobis, d(a j’ajr Patron.
‘Tondut. QQ, Benef. p.1.
¢.73m.20. D.Valenzuel.
conf.177.n7.Luca defu-
re Patron. dife.55. #.15s
verf, Item.

2
Luca wubi proxim. dife.
S2. Bant. 7.

(236) -
L.1. §. Si que vera prag-
matice, Cod. de Fuftinea-
nea, Coducanfir.L.3. Cod.

de Silentiar. lib. 12. D.

Salgad.de Retent. p. 1. ¢.

10.7.68.D.Valenz. conf. -

83. 1. 8. FontaneL dec.

239.8.6.1bi:Quando enim

aliquid ¢ff [pecialiter pro~

vifum punguim  venit
Jub alia generali difpo-
Sitione.
(237)

Quis 4 diverfis non fit
illatio. L. fin. de Calum-
niat, Vela difi1.m.76. D.
Yalenz, confi35.2.9,

la infuficiencia de lacaufa, pues adnel que funda vnalgle..
fia, o Convento particular de Regulares, no adquicre mas,

quc lo honorifico del Patronato careciendo del principal

efedto, que es la,prc(cntacion s (234) fin que por el referi-

do derecho honorifico de Patronato , pierda {u libertad la
Iglefia. (23 ) '

Lo fegundo, porque fiecndo muchos losefectos del Pa-.
tronato, y haviendo recaido la declaracion expreffada folax
mente {obre la difputa delfuero, yjurildiccion , por haver
pretendido la Merced pereenceia el conocimicnto. de efte
pleyto dla Camara, no debe hacer regla en los demas efec-:

tos, que no {econtrovirtieron , mayormente quandofe re-

fervaron expreflamente los que havia gezadola Merced , ha/fa

el attual prefente eftado : con ?uc haviendo gozado cldelaaf-
fiftencia, y coadyuvacion Fifcal hafta entonces , debe conti-
nuarlele por la mifma cxprefla declaracion de fu Mage(-

tad.

Lo tercero , porque aunque no cftuviefle tan cxprefla

la mente del Real Decreto, encontrandonos con una formal
Exccutoria {obre el particular punto de la dicha afsiftencia,
como la que {c ha referido del afio de 673. 7 con una genc-
ral declaracion delos efectos del Patronato, nunca pudicra
obftarefta , pues la difpoficion gencral no comprehende los
cafos particulares,cfpecificamente determinados.(236)

Fuera de que pucde provenir, y con efecto proviene de
caufadiverfa del Patronato el derecho referido, pues confif
te, como queda probado , en haver recibido fu Mageftad 2
la Merced baxe {u efpecialifsima proteccion , prometiendola
cxpreflamente {u defenfa en todo genero de caufas : yafsi
nada puede inferirfe contra cl cxpreflado derecho,de la referi-
da general declaracion {obre ¢l Patronato. (237)

Y por efte motivo bolviendofe 4 continuar laInftancia
encl Conlfejo , defpues de la dicha refolucion , pidid por un
otrofi la Merced , que en confequencia de la dicha Exe-
cutoria, por la qual {c havia declarado al {efior Fifcal por
Parte , y de haverfe {ubftanciado en virtud de ella rodos los
Autos de cfte pleyro con el seferido , fe profiguicfle de Ia
mifma forma , haciendole {abes los Traslados, y demas Au-
tos quc fc proveyeflen : Y haviendofc mandado paflar al
Relator, para determinar {obre lasrefpectivas pretenfiones
delas Partes , no fe halla recayefle determinacion efpecifica

fobre cfte particular , ni fe necefsitaba, mediante la dicha
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refolucion antecedente, y noha infiftido en ella la Merced,
por haverfe profeguido, y fubftanciado lo reftanie de el
pleyto con cl dicho {ehor Filcal , quien como (e ha referi-
do, concluyo en 29, de O&ubre de dicho afio de 732.

Por cuyos motivos ,y los demas, que tendra prefences
1a fuperior {abiduria del Confejo, efpera efta Parte fe decla-
rard efta caufa afufavor. S. S. J. O. J. 5. 5. D. C.

Doct, D. Fuan de Riamban, Doét. D, Mannel de Rods
. -y drrieta,



