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DICTAMEN DEL Rmo, PADRE MAESTRO
D. Fr. Francifco de Bejar , Leftor Fubilado en Sa-
grada Theologia, Abad que ba fido de los Colegios de
Salamanca ,y Alcald , Ex-Abad de efle Monafte-
rio de Madrid , dos veces Difin:dor de la Provin-
ciade las dos Caftidlas , y Hiftoriador General del
Orden de nueffro Gran Padre San Bafilia.

M. P. S.

"Andame V. A. cenfurar la Relpuefta, que
{ V | hidado efcrira {a Villade Vergara al Mas
nificto de la deBealaim, {obre ladifpura de I2
Patria de San Martin de 1a Afcenfion : Y en el
principio hallo lo que igualmente me favorece , y
me arrielga : porque {i en comctemerla, {obrefale
el favor, en el oficio de cenfurar me expone i la
julta defeftimacion de los {abios: pues entre los
mas juiciofos , {olo el que haga otra obra mejor
de la que {ecenfura , {e hace digno de aprecio.No
‘dexo Philipo detener quien le determinafle 3 def
truir 3 Olyntho , Ciudad de Macedonia ; pera
ceflo efta refolucion , con aquel dicho del Philos
fofo : No edificari Philipo tan facilmente otro Olyns
tho. P




fica , fobrela Pauia, Solar, y Apeliido de\sm
Martin de la Alcenfion , quando cxpufieron a los
errores de mi infuficiencia los partes {dlidos, y
modeftos del Rmo, Padre Alcala , en la Vida que
efceivid , ¢ imprimio el afo paffado de 39. de efte
jlaftrifsimo Protho-Martyr del Japon , me dexo
fin libertad la opinion , porque fe adelanto el af-
fombro. Quedé¢ convencido , de quela Patria de
elte Santo fuc la Noble VilladeVergara , y que fu
Apellido fu¢ Aghirre. No me conduxo a ¢fta cer—
tidumbre el amor , que ardientemente le profeflo,
xque lo'conficflo, como en otra ocafion Plinio:
Diligo gquidem ardentifsimé Autberem : {olo si el pa=
recerme , que bebio la verdad de efta Hiftoria en
fus fuentes,a cofta de haver {ufrido obftinadas
smente lafed, conque bufco tantos, y tan claros
gnonumentos incorruptos. Pero veo, que {alio el
Manifiefto de Beafain, juzgando arrollar cbra tan
juicioflamente efcrita, fegun lo que he leido en
efta Refpuctta de Vergara: y aunque venero las
ateflaciones , y fundamentos del Manifiefto , ho
il\‘le patece , que tienen los {olidos, preciofos , y lux
&1dos apoyos de la Refpuefta. La encendida hacha;
que en laelymhpica arenafe tradicia de mano en
anano, no iluftraba comohacha, fino como luci=
dali perqae no confiftia el primm‘ , €N que la
. a:rera ﬁlff&' jgtml 3 _ﬁng tn que fue{fg ]ucida ]a
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cai‘rﬁ:’hQEé;%‘}_G ap, pue jm* *:rﬁngczan s cCn-
tra la verdad , (i les f‘ talo lucido, v Prﬂcmﬁ:} de
los MOonuMentos 1egur sTIND o qu ifiera parecer par-
te, pars “f‘*ps arme en la caulz, quando toca a {u-
Pﬂ‘{?"i’S juicios el pzt:: runciar la Sentencia: pero

digo {encillamente mi fentir , enterado de todo lo

que haien efta Refpuefta, ifparands la verdad del

crifis nﬂumfﬂ y de laadulacion.

Hnl‘ , que efta difputa {e ha reducidod un li-
nage de duela entre las dgs Nobilifsimas Villas de
Vewara > Y Beafain , y los Apcliidos de Aguirre,
y d;: Loynaz s que, {1 antes me parecio nacido de
un no {é qu: de ambicion f{anta, }pmdafa; que
dexaba con ojos al enten&zmlenm y {in incen-
dios culpables a la voluntad ; ahara {e me traslu-
ce, que entrelos vifos , y apariencias del zelo,
oculta mucha tenacidad , y no menor {afa. Vl—
cio fuele fer efte de las lim;mas sltercaciones.
Parece , que tienen principios muy licitos , y ho-
ncﬁc:s; y eftan llenos los Annales Sagrados, y.
Profanos , de que han fenccido delin th*}tfs ef-e
candalofos. El primer Autkor de las contiendas
fue vn Angel, v {u primer cuna fue el Cielos
PE;G {u erz*‘rcn nacio de un mifmoe patte con el
Aby{mo. En fu principio fuc Principe de las Lu-
ces , ¥ baxo con eterno precipicio a ferlo de los
horrores. Contemporanea fue cfta ruinade] pri-
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mer efkrago, y [e pf:?‘&_ 3 todas las Nicié‘ms del
mundo. Porelvano {oplo deun Auraﬁpﬁpuizr de-
cantd Grecia en fus Olympiadas los Faftos , Py-
thios , Olympicos , y Megatenfes,, y folo por el
verdot fatal de efteriles ojas , corrian prefurofos
3 la muerte , como lo hacian i la inmorralidad.
Roma erigid Circos, y Amphithaatms} para li':%S
que haciendo ulura del eftrago,, ;v?‘udlan f“{“*
das, y tenianel horror como delicia. No quiero
que tenga eftas propriedades 'inhumana-s,eﬁe due:
lo; conozco ,que puede llamarfe gloriofo , y no
culpable ; porque nace de la defenfade la Parria
de un Santo , que adoran: que rifien con las ars
J, mas de la devocion de tencrle en [us Villas; y
~ con laglaria del honor ,de que brillen mas, con
efte Crucificado Adalid,dos iluftres Familias ; pe<
ro no quifiera, que fe mezclaran eftas difputas
con aquellas vanas contiendas del pundonor, que
{e han. hecho indignas , de que humanas memo-
~#fas , aun para abominarlas, las repitan.
sl Aguardaban muchos, que defataflen efte Gor
diano los tres {apientifsimos Heroes Elpafoles,
que eligio la Junta de Gueraria en el afio paffado
de 40, para que examinados por {u erudica critis
ca los fundamentos deambas Partes |, quedaffe
dichofamente.concluida efta lid : pues con la decif-
fion acertada de rres.tan conocidos, y defapal-
{iona-




fionados Jueces , quedaria fa Provincia de Guy-
puzcoa f{atisfecha , el Santo con fu verdadera Pa-
tria , las nobles familias pacificas, y Efpafia en-
riquecida con {us arregladasrefoluciones. Pero fa-
. biendo, que la Junta deefte afio deshizolo que
. decretd en aquellz , fe dz motivo para recelar,
que intentan confundirfa verdad ; y que los de
la parcialidad de Beafain, y Loyniz fe fian mas
de los voros, que para fas Juntas agregan, quede
las razones , que con erudiva ‘maduréz los fabios
prodezcan. Sofpechafe , que efta novedad hi na-
cido dela falta del Ilnﬁrizimﬁ Sefior Orbe , ‘que
verdaderamente, hecho cargo de la Patria , y Ape-
llido de San Martin de Ia Afcenfion, cuerdamen~
te informado , expufo {us razones: & -Is Provincis,
con {unativa finceridad ; y devocion 5-pero fi por
faltz de tan efclarecido Padrino , juzga vencer la
~multitud , creo , que vive ef empeno enla Villa de
Vergara, y en los ' que defienders, fellamoel Sank
to Mareyr Aguirre , hafta que f{operior voto de<
cida la viGtoria, & arroje del crono [a vara , cons
que {e finalice efte duelo: No me thero. err juz
gar el eftilo conr que [a Villa de Beafain pienfa
saver vercido™ corr-fr Manifiefto « folo digo, que
no he vilto Refpuefta mas -modefta ,.n# corr ter-
minos mas cortefes , que efta d¢ Vergars, El mas -
mirado en las refpueftas Apologeticas’; fuele ti-
= ras




far algand taralcady 3 qaien re {ponde; masaqui
hallo fraffes naturales, y {obra de modeltia. Der-
,:ﬁma las razones {in afeticion, ni cuidado, y
defpues fatisface 3 todas lasobjeciones , de modo,
vy con tal modo , queno (olo les [ulpende cl rrivn.

-

fo; perocalt cafi (e cifie el Laurcl. Son tan cla-
ros los te(timonios, que produce para compro-
bar los aciertos de la Relpuefta , tan authenticos
los teltimonios , y tan de buena fc Jr:is Feftigas,
que no parece dexan campo abierto a )L%miafas
impugnaciones. Hai cofas obfcuras, y equivocas,
que no las puedenaclarar , ni comprehender los
humanos difcurfos , y {olo con el Divino auxilio
llegand defatarfe , y difsiparfe de los nudos , y
velos ; que las ofulcan. - ;
Omnes in trivio [umus , atque hoc tramite vite -
Fallimur ,oftendat ni Dens ipfe iam.
Petp colas tan bien defendidas, y authorizadas;
fin mas. cuidado , que regiftrarlas , convencen.
-+ No-prelumo yo haver llegado 3 comprehens
der, niaun & examinar el foncal principio de efta
difputa ,.porque-conozeo mi rudeza ; y {olo a los
rayos:del Sol exarhinan las A guilas {us pollos , CO-
mo en él.mas noble clemento fe acrifola el oro.
Pero.al vér, con jgual empefio, a [a Villa de Bea-
{ain exponer la” tradicion, poner argumentos , y
fﬁlﬂﬁiqhﬁs 5.4 {u parecer concluyentes ; y a la de
- Ver-



Vergara por otra patte reprodiciends ; ¥ redafs
guyendo eftos monumentos; y que ambas Villag
muc(tran partida del Bautifmo de San Mactin en

. fus Parroquias , no dexando de haver erndita Plu
~ ma de la mi{ma Seraphica Defcalzéz, que affe
gure huvo en {u Provincia otros dos Religiofos
con ¢l nombre de Martin (y uno, y otro Leéto-
res de Theologia ) parece , que no {era arrojo dey
cir, que confitte la difpura en la equivocacion ‘de
haverdos, 0 mas, con el nombre expreffo de Mar-
tin, y que los Apellidos , y Patrias fc duplican, &

mulciplican por la duplicacion , 0 multiplicacion
de los nombres. De efta fuerte puede tener la No-
ble Villa de Bealaln un San Martin Layndg, Lo=
yas , 0 Loyaz , {in perjuicio de que San Marzin de
la Afcenfion (el que fue crucificado en el * Japon)
fuellc de Vergara, y fe llamaflc Aguirre. Imagina-
cioh es efta deducida de una Sentencia de San Ge-
- ronymo , quando averiguo qual Zacharias fue hijoi
- de Barachias > Pues al veér otros con el nombre de
- Zacharias ( para evitar toda ocalion de error ) lles
. goa defcubrir la verdad por aquel addito : Quens
- occidiftis inter Templum , & Aleare. Tenga , puesy
. ephorabuena Beafain un San Martia jcon ¢l Apez
& Hido iluftre de Loyndz ; pero San Martin de la
& Mcenfion: Qui occiffns é/F inter Templam, & Altare,
¥ el crucificado ; digo, en ¢l Japon, no parece que




fe fe debe quitar 3 la Villa de Vergara con e
ﬁéﬁl-ﬁ&g Aguirre. o
+~ Puera de los teftigos oculares , y contempora-
neos del Santo , de los inftrumentos fidedignos,
pintaras, tradiciones , y otros mpyumelitﬁé ;_q}ﬁ
affeguran en Vergaraa San Martin de Aguirre:
he vifto las Copias authenticas de los Teftimonios
del-Archivo de la Santa Provincia de San Jofeph,
Ydf- las. é}ipﬁﬁﬁ-ﬂﬂi‘? infercas s quc lo cal'iﬁc:an 'Y
auf orras Certificaciones , y Teftimonios de las
pincuras antiguas de efte Santo , con {us infc_rip-—i
¢iones , lo manifieftan; Por una del Convento de
nueftro Padre San Francifco, extra-muros de la
Ciudad de Soria, confta , como a la entrada del
Clauftro fe halla un lienzo de eftos Santos Marty-
res del Japon, y en la inferipcion de San Martin
dela Afcenfion , dice : San Martin de Aguirre ; Leci
tor de Theologia , natural.dz Vergara en Vizcaya. Por
otra Certificacion- del Convento de San- Diego;
extra-muros de Sevilla , fe lee, que en una Pintu-
“~1a, entre otras que hai-en ‘1a Potteria de efte Con<
Vento , dice al pie de ella: El Santo Eray Murtin
de Aguirre ; Martyr del Fapén ; natural de Vergara.
Yque en ¢l Chiiftro, . adonde eftin pintados o3

-

dos los martyries de - eftos Santos , eft San Martin

Yoo A e Aoy ... *I1: o 7oA
gg .tAg‘ulrkrr: junto & San Pedro Bautifta ,‘conteftan
€0 lo que el Padie Pray Francifco de “San Nicolis
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Serrate, Chronifta de aquella Provincia , en ]
C{}mﬁﬁiﬂm Hiltorico , -impreflo -en 4Sevilla: ano
de 17279. fol. 20. dice pf}f eftas palabras . De lg
Carcel-pudlica facaron a los Padres ‘Fray. ?Edtg @;ﬂgg
a5y Fray Martin de la Jﬁ:enjigﬂ 2J. A4 gﬂﬁgg  ndi
tural de Vfrgara en Guypuzcoa , &6 - - .

~ En eftas pinturas , pues: Preco clagppéat Vi
lentér 5 pero con voz mas alra, que la de Stentor,
clama otra Cértificacion del Convento de San Die-
go de Valladolid , haciendo (aber , como hai en
aqule Convento dag Eﬁampas grandes de dwcxfas
tiempcs la una efti en ¢l Noviciade , adonde ef‘
ran ﬁﬂ:am?adcs los martyrios de eftos Sa:}tas Mar_
tyres del Japons -y en la inferipcion , que les per-

senece , dice = El Santo Martyr Fray Martin=de I
;,d[cerzf ton , Efpaiiol , natural de Vergara-en ls Pro-
Yincia de Vz?caya ; y en la otra, que ef’c; en el
Claulteo Sdice : B. Martyr Fr. Martinus ab Afcen-
fiong | Hifpanus , uatus fuit in Oppido de Vergara in
Provincia de Vizcaya. Efte -Convento ( {ino me en-
gano ) es de la Provincia de San Pablo, y es pré«
- cifo vieffe eftas infcripciones fu da&lﬁzme Chros
- nifta. Tambien hai otro Teftimonio, de que en
" el Convento de efta Orden , extra-muros de Los
- grono, en el Altar que efta enla Enfermeria , P~
ra que ovgan Miffa los enfermos , dedicado a :ﬁ:css

T i3
Gloriolos Martyres | en uno de lﬂs rotulos dice:

San™ |




San Martin-de Agnirre ; natural de Vergara en l4 Pro=
yincia de- Guypnzcoa. Es pafsiblez que tcdgsw cc?n-ii
teftan ¢l Apellido Aguirre 'y el Lugar de‘f ergara?
"T'odos. Pues quien dird , que efte San_ Martin d::
12 Afcenfion : Qui occiffus ef inter Templum Y ,A-
tare , fe lamod Loynaz,, y que fue de Beafam ?_flfns
que han hecho el Manificfto. No alcanzo {6lida
razon. ‘ o
 Lociertoes, que cada pintura de .e‘ﬁ_as es ung
viva, aunque muda Hiftoria ( como dxfa Prudena
cio: Hiftoriam Picturaveffert ) que enfenaal menos
inftruido , para que perciba por los ojos , fino llex
ga a conocer por los libros ,1a Patria, y el Apes
llido de San Martin de la Afcenfion , como f{ien3
ten San Bernardo , y Beda. Tambien és cierto, qué
110 eftin enmendadas dichas inferipciones , come
‘parece , que nuevamente lo han executado en las
Indias. Demas de cfto, en el Tomo tercero de las
Obras de nueftro Sanrifsimo Padre Benedi&to X1V,
impreflo en Bolonia afio de 1737, en el Tratados:
e Servorum Dei Beatifieatione | & Beatorsm Canoa
wizatione , {e halla la Relacion de los tres Auditos
tesde la Sagrada Rota , Proceflos Remifloriales,
Marryrio, y prodigios de los Santos Marryres del
Japon ; y en la pagina 777. titulo: Nomina , Pas
ria , & wumerns ifforum Beatornm Mart yrum ;5 def=
puesde San Pedro Bautifta , dice afsi: Fr. Martio

nus




sins de la_Afcenfien , alias Aguirre | Sacerdes | & Con-
cionator, & Leétor Sacra Theolozie, oriundus ex Oppi-
do de Vergara in Provincia de Guypazcoa in Hi/}wnf;ii
Algo mas de authoridad riene efte Teftimonio,
que el del Indice , decantado de los fuerds de Guy-
Puzma-. - S SR AR
Ultimamente , fe me ha venido a-.las manos
un trafumpto en medio pliego.de papel, impreflo
en o&tavo, intitulado alsi: Relaticne mandata da
D. Francifco Teglio , Governatore , é Capitano Genew
~ rale,dell* Ifole Filipine in torno al martirio dei fei Fra
~ ti Spagnoli , dell* Ordine di San Frarcifco dell* Offer-
o Yanza, P. Zoccolanti crocefifsi nel Giapene , I anno

paffato nel M. D.XCV1I. con Yventi altre perfone Gia-

ponefi ; y defpues de referir , que ha fido imprefla

en Sevilla en nueltro Idioma,y en el Iraliano en
- Roma, Bolonia , Plafencia , y Cremona, demuef~
+ tra eftar imprefla en Milan por Francifco Paga-
nello, con licencia de los Superiores, ano de 1598
y en la Relacion de Don Francifco Tello, qué
empieza: L¢ Imperatere , & Supremo Re del Gia
pone , nombra por {u orden a eftos Santos Mar=
tyres; y haviendo contado i San Pedro Baurifta;
dice: F. Martino di Agirre, que es una nueva, y
g0 debil prueba de lo dicho.

Sin (gber como, me he dilatado mas de lo
gue debia ; pero ha fido impelido de eftos nues
L YOS
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vos apoyos, que fundan (Slidamente Ia congetii~
ra. Si contra ellos elcrivieflen otro Manifiefto [os
de la Noble Villa de Beafain, no faltarin orras
Relpueftas & Vergara: Nam mibi iftic nec feritur, nec
metitur. Solo st debo decir , que efta merece de
jufticia la licencia , que folicita para la prenfa,
porque lahallo arreglada alarazon,y a la ver-
dad , y no difuena en un apice de nuefltros Catho-
licos Dogmas , y buenas coftumbres, ni fe opone
a las Regalias de {u Mageftad {Dios le guarde. }
SanBafilio de Madrid 4. de Septiembre de 1741,

D. Fr. Francifco de Bejar,

& . v
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. ZICENCIA DEL €ONSEFO. - .

N ON Miguél Fernandez Maunilla,-Secretario:
1 - J -del Rey nueftro Sehor, fur Efcrivano: de:
S amrara;mas an;igua 5 y dg’ Gmgiéma;déj G@ﬁfs}aﬁ
~@ertifico , que por los Senores det ¢} fe-ha conces;
~ dido licencia 3 Don Aguftin’ de Bazrerrica , -Prefs

Bytero, Cura; y Beneficiado- d¢- la: Iglefia Pazro-
guial de San Pedro de la Villa de Vergara enla
Brovincia de Guypuzcoa ; y a Don Ignacio de
- Aguirre y Ugarte', Alcalde ¢ ¥ Juez Ordinario de

-dicha Villa, y {u jurifdiccion , Apoderados de
" los Iluftres Cabildos Eclefialtico , y Secular de di-
<ha Iglefia Parroquial , para que por una vez pue-

dan imprimir , y vender el Memorial , prefentado
en nombre de la referida Villa en la ultima

Junta General , celebrada por dicha Provincia
en la Villa de Ceftona ; protelta , que fobre
Jo decretado en ella fe hizo por los Cavalleros
‘Procuradores Junteros de la mifma Villa, y de
os Reparos , y Notas interrumpidas fobre el Max
mificfto publicado por la Villa de Beafain , en ra-
#on de la difputa de la Patria , y Apellido de San
‘Martin de la Afcenfion y Aguirre , Martyr del Jas
Pon , y natural de la citada Villa de Vergara,
won que la imprefsion fe haga por el ariginal,
gue y3 rubricado , y firmado al fin de mi fir-
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ma ; y qué antés.qué {e venda , fo tfayga al Cons
{ejo dicho Memorial impreflo , junto con fu ori;
ginal , y Certificacion del Corvector dé eftir ¢on-
formes , para que fetaffe el precio 3.que fe ha de
vender , giardando en dicha imprefsion, lo dift
puclto , y prevenido por las Leyes , y Pragmaticas
de eftosReynos. Y para que confte, lo firmé en
M&dﬂd ii: ngcpuembrc de 1741,

il

Don Wignel Fernandex Munillgy




UPROBACION DEL Rm. P ADRE
Maeftro Don Fray Fofeph Muiioy, , Leitor

e Theologia en el Colegia de San ba/:!za de.

Alcald,

OR Comifsion del fenior Don Pedro
Clemente Aroftegui , Theforero,
Dlgmdad s Y Cancm;ga de la Santa
%Igl;ﬁa Primada de Toledo, Vicario de
© efta Villa de Madrid , y fu Partido : he
vifto las Notas, ¢ R{.’pgmf , que la Noble
* Villa de Vergara , de la Provincia de Guypuz=
" coa , ba efcrito al Manifiefto de la de Beafain,
ﬁé;elg Patria , y Apellide de San Martin de
la Afcenfron , &'c. Y haviendola leido, he
" notado una Emsfacmcm tan cabal camra
= Jos fundamentos del Manifiefto , como
" digna de elogios ; porque fidixo Philon,
(z) que no mda erudicion es digna df:
‘aplanfo, fino aquella, que {e comuni-
ca con claridad , dulzura, y methodo:
Negue labor ipfe , per Je, /eal qui cum arte
§ collocatur ,laudem meretur. El methodo, y
; arte de efte efcrito es claro , nerviofo, pu-
{10, Y arregladg a la verdad de la Hifto-
% ria, yalas leyes dela erudita modeftia.
i Df;: las iny imerables flores de Inftrumen-

————— »—-g_nsn—qh‘_ -
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tos dignos de toda f¢ , fabrica , qual
argumentofa abeja , con dulzura el pa-
rial de la Patria , y Apellido dei Santo, re-
duciendo a pocos pliegos , lo que no-ca-
be en un grande Libro:De diverfis forip-
toribus quafi: floves excipiens i unum Com-
pendiofe lectionis veftringit Volumen , que
(2) dixo Cafiodoro. (2) En {us fru&tuofos,y
1‘355‘,22"3; (dlidos fundamentos veo , que los frutos
Awicit. de las ciencias fon como los de las plan«
tas, que {azonados caen , aunque falte
quien los coji: pues efcrive , como con
alas , {u entendimiento , y es precilo,
que la pluma vuele ; porque no puede de-
xar de correr la tinta , quando del ingenia
fe deriva la fuente de la ciencia. Son los
caudales de efte modo de fzber, como las
aguas de los Rios, que no cabiendo en'fus
margenes , trasbordan 3 y la erudicion,
quando afsi fe deframa , es como el Ni-
lo, que coninundacienesfecunda. <
Vindicale , pues , en efta Refpuefta, -
‘que la Parria de San Martin, Martyr iluf
trifsimo de la Defcalcéz Seraphica , cruci-
“ficado en el Japon,fué laVilla de Ver- -
gara, y que {u Apellido fué Aguirre ; con-
tra el empefio del Manifiefto , que inten=
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ra eftablecer a efte Santo con el Apellido
de Loynaz,ycon la Villade Beafatn | co-
o mo [a parrio {uelo. Y no puedo menos
~ de decir, que ﬁ;‘.{m la difputa de la Pa-
‘tria fe ennablsceu, ( pudieado dar gracias
i al Sefor una, y otra Villa, de que nacief-
__? {e en {u Lugar tan Iuftre Santo ) con la
§ contienda del Apellido confunden el cla-
ro origen de [u Familia iluftre. Es el Ape-
! llido diccion Caftellana » derivada del
} verbo dppelle , que ﬁgmﬁc:a nombrar. Los
* Latinos ie llaman Cognomento , que es: lo
- mifmo, que fegunéa némbre. Fue inven-~
~ tado para evitar la confufion de los nom-
~ bres, como {ena individual de ¢ada per-
ﬁfma ) z:fpeczal de cada familia. Entre los
Gneges fo¢ mas ufado, que los Patro-
- nimicos. Los Romanos , .ambiciofos de
mas fama, no fole afabande ua Apelli=
~ do; pero con tres enfanchaban el nom-
~ bre proprio ; que. eran pronombre ;. xom-
_;éfﬁ ) fagnaml:re s ¥, agnombre : Sirva de
exemplo. Quinta- 5 Fabio-, Maximo , Ovicula:
de los- quales R el;prlmerﬁ era el Nambre
proprio de la_perfona;. ¢l fegundo- de la
¥ Familia , el terceto Apzlhdam,,y el qua!:-r
I Alﬁm AT SN AU
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Los Godos corrigieron en Efpana efta
rnidofa {uperfticion , hafta que ror la in-
valion Mauritana, con t‘l 1mPcrm {¢ con-
{umio todo. Dc(mes , 4 imitacion de los
Griegos,fucron 111tloduc1end0fc los Patro-
mmlccas mas como con la muchedum—
bre fe confundian los nombres, poco a po-
co fe introduxeron los Apellidos , princi-
almente de aquellos , cuyos hechos eno-
lecian {us Pacrias. A eftos fucedicron los
Sﬂlancgas , que fe adrogaban los Iluftres
de las tierras de {us dominios,-con el nom-
bre Soldr , voz derivada de ladiccion La-
tina folum. De eftos Solares fe confervam,
a defpecho del tlempcx ,varms por tadc el
Reyno. : .
; Enfuma, 3&1 tedcs eftos,, come los
Apellidos, quﬁ&adqmnmn enla guerra
por a!guﬂa fingular hazafa , fe inventaron
para evitar la confuﬁan de 105 nombres
¢omo fefa individual de }a familia : eon
que qﬂt‘ﬂﬁﬂdﬂ unos, que el Santo fea del
Apellido de Loynaz ; y oures , que fea ddl
de Agmrre, por quererle muchc: le barax
Jan,y cenfunden la fcna mdlvzdual de ﬁ:

clara Familia. - X
Bienfe fcmcxta en eﬁa Rcf pueﬁa; quxg

T AL




rar efta confufiof.” Pero como? Verifican
+idofe lo que dixo de otro efcrito Termha-

R0 (3) Multicelor. , verficolor 'y difcolor | nnm- (3)
gyam ipfe femiper alius : porque no {e halla a Terul de
ol clla parfafa 0 penadc: , €0 que no pa- e

p#zca diverfo de si mifmo, 0 en muchos
Buthores  fidedignos mu tzphgadm pues
uanto puedfn decir en efta materia los
as inltruidos , lo toca con admirable cui-
wado,y defvelo. Facilmente le conviene:l4) ()

v Cum multi occvbant libre , cur mafcitur iffe Th %S::

o Unam promille | ut legat orbis opus. log.

y Portodolo qu:ﬂ Ia; juzgo digna de la

-{sgrf:nfa por eltir finla mas lcve mebla, que

-émpanc la pureza de nueltra Fe Catholi-
ca, 0 que fe oponga i la recta modera-
cion de las coftumbres. Afsi lo fienro,

= en efte Colegio de nueftro Padre San Ba-
Miliode Alcala , 4 16.de Agofto de 1741.

" D.Fr. jqffféfv Muroz.
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LICENCIA DEL ORDINARIO;

¥ OS el Licenciado Don Pedro Clemente de
N Avoftegui, T Theforero, Dignidad, y Ca«
nonigo de la Santa Iglefia de Tnledﬂ anada de
las Efpanas,lnqmﬁdm Ordinario, y Vicario de
elta Vzha y {u Partido , &c. Por la prefente, y
lo que a Nos roca damos licencia , para que fe
pucda imprimir, ¢ imprima un Papel, ¢ Notas,
Relpuelta de la Villa de Vergara , al Manifiefto de
la dﬂ Beafain , {obre la Pama s ¥ Apel lido de San
Marein de la Alcenfion: AL’EHCQ , que de nueftra
orden, ycamzﬁamn ha {ido vifto , y reconocido ,
no contiene cola opuefta a nueﬂtra Santa Fé, y

buenas coltumbres. Fecha en Madsid a 17, de
Agolto de 1741. o

,L:'z:f Aroftegui,

Por {u mandado,

Phelipe Ignacin}” axguex de Neyra,

FEE




EEE DE ERRATAS.

TYAG. 13. lid.2 4. Aathores , lée Audirores.. Pag.
& 21linizo.Pone duda, lec Pone enduda. Pag.
@9 lin20. 1636.lec 1633 Pag.33 lin.ulc.ereffigos,
$e teftigos. Pag.3 8 lin.g4.bicieton lec hicicron: Pag.
iz lin. 3.Leaynaz, lee Loyniz, Pag.¢ 9 lin.2 3. otra,
e otras. Pag. 64. lin, 18. Baflara lee Y baftard.
Pac.71. lin. 5. Religio, lee Religion. Pag.88.lin.zo0.
Migurre , lec Aguirre. Pag.96. lin.23. 4 ragom, lec la
Azon. |
ot He vifto los Reparos , 6 Notas al Manifiefo de la
P3lla de Beafain, {u Author Don Aguftin dc Baz-
jﬁfrfcé » ¥y Don ]c};;ehiri de Aguirre y Ugarte, y
¥ih eftas erratas vorrelponde con (u original. Ma-
drid , y Sepriembre 8. de 1741. | B

Lic. D. Manuel Licardo
de Rivera,
Corre¢tor General por {u Mag
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Affaron. los- Sefores del Real ;) y:S¢praiar
Confejo de Caftilla', efte Papel : @\epam 0
Notas al Mgmﬁeﬂa de ls- V ila de Beafain , -clciito
por Don Agultin’ de Bazrerrica, Presbytero ; Cuara,]
y Bfncﬁczada de la Iglefia-Parroquial déS: Pedro
de la Villa de Vcrgan en :la Provincia de Gl}ypuz..
coa;y Don JoachinIgnacio de Aguirrey Ugatte;
Alcalde , y Juez Q;dmarm de d:cha Villa, y fu
]unfdxczmn Apnderadas de los Iuftres Cabiiéos
Eclfﬁal‘uca y Secular de dicha Iglefia Paneqmal,
a leis maravedzs cada pliego, como mas: larga-
mente confta de fu original defpachadg en ¢l

Oficio de Don Mlguei anandez Mupilla, 2 qup
me remico, D

MEMO-
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JLTLMO A C EXCMO D OMINO
D. Andrzze de Orbe & Larriategui, Bar-
cinouenfl Epifcopo, Archiepifcopo Va-
lentino , Supremi Regij Caftelle Senatus
Przfidi , & tandem Fidei in univerfa
Ditionc Hifpanica Vindici Supremo. .
Salutem optat Mufa Jefuitica
Vcrgarenﬁs

A CCEPI aptatum Przful Celfifsime , LLbrum
~ Gaudia & accepi Munere mille pio.
Martinum legi , lequue decora trophcea,

Queis clarus meritis fulget utroque Polo.
Pauca fuere Viro generofi Stemmata Tedti:

Ad majora ardens {candere gef‘m‘z amor.
Strenuus in gladios , in que acres irruit xgnes

Ut que Fides regnet, funera nulla timet.
I..ucc plagas Japonis, adu: perfundere ; & atra;
 Impaticns tanti Lumlms umbra rui.
More Redemptoris , Solium Crucis ille procurat;
-+ Sedet & excello , quo Deusipfe , throno.
Fu , Przful Vcnﬁrandf: jubar Japone refufum,
& Sollicicas , Parrijs ful guret ufque Plagis.
dartini Efﬁgzem czlato ex e revelas,
Quz dulces irerat petore vifa rogos.

No-




Nobilis Hiftoricus mulcet fermone diferto:
Adver{a & forti rabore Caftra fugat.
Tt fulgens apicum {plendor , nitar atque papyti.
Le&oris recreat fumina , mollic opus.
His Tu Patritiam Sedem {plendore decoras,
| Te gratifico femper in ore feree.
| Vindice Te , gaudet proprijs Vergara triumphis,
| Quos alia appetiju tollere Terra (ibi.
Ore tue validata Fides clarefcic in Orbe:
Laus quoque Vergare promicat Orbe fivo.
Non alius veri Teftis. defendet honores,
Cujus tam pofsint integra verba fore.

Humilis.in €hrifto Servas

HS,
I- L L. Soe.




MEMORIAL,

QUE LA NOBLE VILLA
.~ DE VERGARA
PRESENTO A LA M. NOBLE, Y M. LEAL
Provincia de Guypuzcoa, en la Junta General

de Ceftona , efte prcfcnte ano de mil
{etecientos y quarenta y uno.

M.N.YM.L.PROVINCIA DE GUYPUZCOA,

2 2Gt@7, Gy A Noble, y Leal Villa de Ver=
~¥~ gara , por reprefentacion de

Nt fus Cavalleros Procuradores
@Y Junteros , pueftos rendida-

SN mentea la abedzenfsm de V. S.,

N 72f  dice: Que en la Junta Genes

= ¥ OV 1al del ano paffado , en viftade
5;5_’§_ @zfertdcmn Hiftorica , efcrita por el Rmo. P. Fr.
Marcos de Alcald, fobre la verdadera Patria , y
;'pcllzdo del Gloriofo Martyr del Japon San Mar-
igin de la A{'c:f:nﬁcm y Aguirre , fe firvio V. S. noms

{ 4 h btaq




Lrar 5 los Rmos.Padres Maeftros Fr.Benito Feyjoo,
de 1a Orden de San Benito ; Fray Jacinto de Segu-
ra ,dela de Santo Domingo; y al Padre Luisce
Lofadz, de laCompahia de Jefus, para que dief-
fen fu diGamen , fobre la controverfia , que {ub-
fifte, entre 1a Noble Viila de Bealain , y la Supli-
cante. Efcrividfe a los tres Rmos, {uplicandeles,
admitieffen la comifsion , y cargo del examen. Rel-
pondieron admitiendolo, por fervir a V.S. cuya
confulta eftin elperando cada dia. Para hacerfela
con mas fundamento , mando V.S. que ambas
Villas compul{aflen {us refpe&tivos Inftrumentos,
y Papeles, en que {e ha trabajade todo ¢l aho,
Eftc Decreto de V. 8. fué prudentifsimo, por to-
das fus circunftancias. Ningun delapafsionado
puede negar, que el punto,a lo menos,es du-
dofo : En rodo el Mundo, faera del Pais Bafconga-
do, es tenido €l Santg Martyr por Aguirre , y de
Fergara, hafta el aho de28. de efte figlo. Tiene
a {u favor efta opinion Authores gravifsimos, ¢
irreprochables s lo qual no hai:quien pueda negar-
Io, porque es.cofa de hecho. Tiene tambien otros
gravifsimos apoyos , y fandamentos; urios, que yi
{e han publicado ; otros , que luego fe publicarin.
Pero entre tanto , haria 3 V. S. traycion , i , defde
!“egoan le defcubriefle un teftimonio invenci-
ble, que precifimente ha de forprendera V. S. con
| una

e




una forprefla agradable. El teftimoniofe congje-
" ne en efte Libro, que tengo la honra de prefentar
“aV.s. y es el Tomo tercero de las Obras de nueftro
“Santifsimo Padre Benedicto XIV.que felizmente
seyna , y govierna la Iglefia , impreflo en Bolonia
- gno de 1737. en cuyo Tratado De Servorum Dei
Beatificatione , & Beatorum Canonizatione , traslada
2 Relacion de los tres Auditores de la Sagrada Ros
€2 , Proceffos Remifloriales, Martyrio, y prodigios
e los Santos Martyres del Japon;y en la pagina
ig77.tiulo : Nomina, Patria , & numeras ifforum
| ff{%;;f;z‘farzzz;z Martyram, defpucs del Prelado San Pedro
Bautifta , en fegundo lugar pone , y dice afsi; Fra-
ger Martinus de la Afcention , dlias de Aguirre | Sacer=
dos , & Concionator , &' Lettor Sacre Thealogie, Oriung
-dus ex Oppido de Vergara in Provincia de Guypuzgoa
“in Hifpania. No havra Caftellano , que no entien=
Jda efte Larin : Hé aqui-el Papa reynante por Ver:
gara , citando los:Auditores , que entendieron en
a Caufa de la Beatificacion , y {us Proceffos Remif-
foriales: Que fi en el Mundo hai authoridad dig=
pa de fe , fuera de la Eferitura, y Concilios, es
@fta, que prefento i V. S. En efta duda , que;
b lo menos, es innegable , como™ es fadible, que
halle la verdad en un lado, es fa&ible , que fe
halle en el otro. V.S. eftd intereflada en f{eguir
unicamente el partido de la verdad , donde quiera

que




que fe hallire, “En e_{’cas‘fcirt:upﬁancias , no pudo *
tomar V.S, otro arbitrio mejor, que el que e
confultafle 3 los tres Rmos. que: dieflen: fu dé‘é?a;
men ; defpues de haver examinado , y. pefado bien

las razonesde una, y otra parte,, que {in duda pi-
den mucho tiempo , y reflexion. ‘Eftando las co--
{usen elte eftado, fe ha exparcido un Manifiefto
de la Neble Villa de Beafain , ayrofamente efcrito,
en que produce ,a fu favor , muchos argumentos,

con nuevas luces, y circunflancias ; y procura def-

vanecer los que tiene la Suplicante 3 {u favor : con

cuya ocafion {e ha efparcido la voz , de que la No-
ble Villa de Beafain pretende, que V.S, en efta
Junta General , revoque {u: prudentifsimo Decre~
to; y es una voz, que alarma todo mi cuida-
do, y pundonor. No fe defcubre motivo pode-
rofo , para tan no cfperada revocacion. El Decre-
o to es prudente : Nide efto fe puede dudar, f{in
" Agraviode V.S, pues le acreditan de tal todas fus
! circunftancias. Efte Decreto de V. S. es publico en
toda Efpafia, donde apafsionados , y no apafsiona- -

Fg _da.g , af_l:iban y porefto, la cordura,y miramiento
J de V. S. Los tres Rmos. tienen admitida la comif-
f ﬁﬁn 3y efto es tambien Publica en Efpaﬁa. Con
: cfte fin han eftado trabajando aqui, en Madrid,
y otras partes, las dos Nobles Villas. De execu=
’: tarle el Decreto de V. S.no fe figue inconvenien-
- > - tc




te -s-ﬂmma' de no executarfe, fe d3 mz:s:}m mate-
_ ria 2 los emulos, para hacer n‘*ﬂ tires 4 la {olidez,
| sze y conftancia de V. S. en cuyo luﬂ'ar pm*dmn
 omos nombres , ¥ Epnems indecorofos 3 V S. que
p tiene el (er ya publico en toda Efpafia {u De-
ito : que fi cftaviera folo entre eftos montes,
dicra tener lugar el dlfmmulo De no executar-
, V.S, ve tamb:en , que es lo que diran los tres
nos ; con quanta razon {e quexaran de que {e les
fun chafco pefado, vy diran, que V.S. los hace
‘giiego de {u mudanza. Sia vifta de todo cfto , pre-
g@éf; la Noble Villa de Beafain, que V.S, rev cque
f)""‘iiecret& es neceflario, que alfgue algun moti-
¥ '_ LIEVO , tan padereﬁs que pueda tervir de cf-
cufa: lfgzmna de la revocacion, y mudanza, con

ieées los prudentes de Efpan Es acafo paraV.§,
muva Pc:demfc; el nuevo Manifieflto > Hiclera

gravio a V. S. ann en penﬁr‘a En primer lugar
“demos, que el Manifiefto efte tan claro, y con=
-4 EE}'EH[’E a {u faver, como pienfa, y lo pubhca la
_""‘jf_‘;bl Villa de Beaf&m Efto antes debiera fer,
vara effa Villa , vn poderofo lmpulia , para folici-
la confulta , ¥ la execucion del Decreto de
B. Porque quien tiene a {u favor la jufticia evi-
defite , y concluyente, no rehufa Confultas, Jue-
€eg, ni Arbitros dcfépa&mnados ; antes {e alegra,
que {e conozca en todas partes , {u razon, y

]L.Pu-




jutticia. Pues fi el Maniﬁ&&f{ efta tan mr}\"!ncix{tﬁ
(i (on rantas {us fuerzas, y din un i;:;}ga:bczi;% a los
que eftin a Ezmr‘_ de la Suplicante : que eslo que
ceme 1a Noble Villa de Beafain2 No parece que ties
ne que temer nada ; y por configuiente , antes de-~
be {olicitar la execucion , que la revocacion del
Decreto de V. S, Demos , otra vez , que el Mani-
fefto efté tan claro , y concluyente: Pero no fe
puede dudar, que no lo efta para todos ; ni en el
refto de Efpaha , ni aun aqui , para los que favo-
recen a la Suplicante. Por otra parte el Manifiefto
es de la Noble Villa de Beafain, que es parte en
la difputa , y parte apafsionada generolamente por
{u gloria. Pues como es pofsible, que en folo el
di¢tamen de la parte intereffada , y fin efperar a
oir las razones, que tiene que reponer la Suplis
cante , {e halle poderofo motivo , para la revoca-
cion deun Decrero prudentetifsimamente tomada?
Efto es , concediendo, que el Manifiefto-de la
Noble Villa de Beafain eftaviefle tan claro, Y cons
cluyente, como nos le quieren perfuadir ; pues aun
entonces no hai lugar para una prudente revocas
cion. Pues que {era , (i el Manifefto no es tanto
como dicen? Pues eﬁilo ¢s afsi 5 que nos parece, que
ni es tan claro, ni tan concluyente: Que tiene
muchifs:iinas aberturas , para la replica, y la im-
pugnacion en las tres Partes, que contiene: Que
no




no afirma tan {eguramente , como era neceflario,

el derecho de Bealain: Que dexa en pie los {oli-

difsimos fundamentos, que tiene la Suplicante,
{in que enun apice los defmorone la pafsicn de ef~
carbarlos ,'y tacharlos, Efto.pide tiempo, y . refle-
xion; y antes de un ano, ofrezco a V.S, el defs
empeno de mi aflercion, y el defengano de aque-
llos, 2 quienes {u noble pafsion , mas que el pefo
de las razones , les hace parecer el Manifiefto con-
cluyente. Y entre ranto réproduzco {olamente la
authoridad citada de nueftro Santifsimo Pontifi-
ce actual; de los Audirores, y los Proceffos; que
acafo fera para V.S.la decifsion del punto. En
particular no me parcce tocar otro alguno a V.S,

porque {olo {erviria de cncender los animos en
difputas inutiles, ¢ interminables. Y fin embar-
go , {i parecierc 4 V.S, antes de acabarfe los dias
de efta Junta, prelentare cicritas algunas Nortas,
como efpecimen , que demucftre la duda, que ro-
davia fubfifte , no obftante las evidencias , que a
fu parecer , lec la Noble Villa de Bealain. He re-
prefentado a V. S. mis recelos , fundados en el ru-
mor , que anda efparcido , y las razones, que al-
canzo , para que {e eft¢ a lo decretado , y {e haga
la confulta , paralo qual fe han dado tantos pal-
fos , con {udores, fatigas, y dinecros: Y en ella
puede efperar la Noble Villa de Beafain , que mo-

' Vi-




vidos, y convencidos los Rmos. Confultandes de
las evidencias del Manifiefto , canten el wiunfo 3
{u favor : Y no {era la Suplicante la ultima en ce-
lebrarlo en obfequio de la verdad. Eslo que pide
aV.S. y elpera de fu juftificacion , y grandes
Z<4d , &c.

D.Miguel Fofeph de Olafe D. Fuan Francifca
y Zumalabe, de Eglate.
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AL MANIFIESTO

'DE LA NOBLE VILLA

DE BEASAIN,
-~ DIRIGIDO

ALA MUY NGBLE
‘E’ MUY‘ LEAL PRQVINCIEi

- DE GUYPUZC'As o

'SOBRE LA 'DISPUTA DE LA PAT Rl&
Y APEHL&D de San ’\/Iamt.; ads: Ia
iﬁ:gnﬁﬁn ot emean

QEPAROS 0 NQTAS INTE@{RUHPL@,JS,

S R ‘IJCHA ptﬁvm‘era levanta Beafain' fﬂ
N\ g efle Manifiefto: alguno dird- ,q}:ﬂ:?aﬁ
\F 'ﬁb&ﬁ?ec‘ef 1& verdad . Conticne thes Par=
SRS sy La pﬁméra s'del’ t:énfrmtmlentﬁ
unwerfal de Guypuzcoa: La- fegunda es de ink
trumentos , y ateftacignes ¥ Y la tereera, de fanf;

faccmms a lok: &waﬁémtﬁséel Padre Alcala. e
o A PAR.




" PARTE PRIMERA,
CONSENTIMIENTO DE GUYPUZCO4; |

FSTE- es el que contiene todo el affumpto,

) que ofrece- en efta primera Parte , porque

todos los demis patrafos e enderezan d otra co-
fa. ElSecretario de la Provincia certifica, demas
de ochetita Decretas de Juntas Generales , y Di-
putaciones , con ¢l nombre de San Martin de
‘Laynaz , fin contradicion ,ni protefta. A 26, de
Abril de 1628, (pocos melesdefpues de la Bearis

" ficacion delSanto) en Ta Junta de Segura pidid

Beafdin, que la Provincia celebrafle la Beatifica-
cion con Procefsion , y otros feftejos , y la Junta
do concedio. Defde dquel tiempo , hafta ahora, ha
‘concedido licencias, para recoger limofnas para el
Santo MarryrLoyniz en Beifain. Pufo en'la Bafi-

-~ Mica de aquella Villa , en fefial de Patronato, fus

3
1A+ .-
;AIMS i‘?&c—?i!‘j THInt ity

... . Efte argumento ;hafla ahora, no tiene fuerza

alguna, La cradigien. 5.y confentimiento de la
Provincia, o tieftc-mas firmeza , que ¢f princi-
pio enr que fe fanda., Y el principio en que fe ha
fundado elte argumento , es el ;_gcurﬁi; , que -hizo

: : BCR—:



Beafain 3la JuntadeSegura ,la qualfe fid de Ia
Relacion , que entonces {e le hizo. Supufofele,
que aquel Martyr Guypuzcoano era de Beafain:
ningun otro Pucblo lo contradixo , y lo creyo;
pero no f{e probo la {upoficion: no huvo infor-
maciones algunas de laidentidad deaquel Santo
con Loynaz ,y deBeafain; y la Provincia no cui«
do mucho deefto, porque fiendo el Santo Guy-
puzcoano , igualmente era gloria {uya , que fuefle
de efte Pueblo ,0 del otro: y afsi , hafta ahorana
praeba nada efta tradicion , y confentimiento; ef-
pecialmente haviendo argumentos fuerres en con-
trario, contra la identidad pretendida. Ademas,
que de efte confentimiento {e debe excluira Vers
gara, que fiempre ha creido {er fuyo el Santo:.
{e hade excluir el confentimicnto de otros mu-
chos inftrumentos , que, 0 le hantenido por de
Vergara, 0 lo han dudado. Y es notorio , que
fiempre ha quedado en rumor fordo, de que’ el
Santo ecra de Vergara; y aun, entre muchos , la
noticia de que nacid en Vergara, y fe crio en
Beafain , en cafa de una tia {uya. .

Dice el Manifiefto , que los argumentos del
Padre Alcala confirman fer <l Santo de Beafain.
Los Proceflos autenticosde los Martyres del Ja-
pon , {c encregaron 2 la Provincia de San Jofeph
el aho de 1598 clcrivieron hafta-clafio de 1628,
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muchos “Authores | llamando al Santo Ygairre , 9
de Vergara. Pues noes creible , que {e ignorafls
en toda la Provincia., en treinta ahos enteros , lo
que fe decia en los Proceflos ,y en aquellos Aud
thores , haviendo tantos Conventos de Frayles, y,
Monjas , donde havria muchos , que lo {upieflen,
y dixeflen en los Pueblos, y no {cpodia ignorar
en Vergara:Pucs como en la Junra de Segura-
no clamo , que le quitaban injuftamente a fu
* hijo el Santo Martyr? |
+ Eftc argumento es pura conjetura , que {e re=
~ mierce contra el arguyente. Porla mifma induc-
cion fe prueba, que en Beafain,yen {us cerca-
nias, y'en toda la Provincia , havia noticia de
aquellos  Proceflos , y Authores , y de que en cllos
fe llamaba el Santo Martyr Aguirre , y de Verga-
ra. Pues como no fe quexo Beafain en la Junta
de Segura,de que.en Elpana , y en las Indias lé
quitaban injuftamentea {u hijo: Ni defpues , que
ciertamente lo fupo, ha dado quexa {emejante
en cienro y yeinte anos? Es acalo poco agravio de
Beafain, el que fuera dela Provincia,entodo.él
mundo ‘el Santo Mastyr {e lame” Aguirre ; y de
Vergara yhafta eftosxiempos. recientes 2 Pues pof
qué no fequexo a-la Junta de efte agravio , ni
fiquiera hizo mencion 2 La reflpuefta que aquide
diere, fe dard ala pregunta del gfgaytﬁte..f:_;;_-; D
- L Pero
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~ Perd lacongetura dd en vage. Aun oy ape-
sias {e hallan eftos libros en la Provincia. Y qué
mucho , que no huvieflen llegado entonces: Si
entonces {e huviera fabido effo enla Junta, no
huviera dado tan prefto {u confentimiento : de
que es prueba, que el afio paffado ( defpues de
rantos afos de tradicion, y confentimiento ) por-
que fele dieron eftas noticias , decreto en la Junta
de Gueraria , que {e confultafle el cafo. Y lo que
ha fucedido en la de Geftona de efte ano, {e dira
3] fin. Bien fabe el Author del Manifiefto, que
algunos de los Junteros fon mas devotos , que
eruditos; y ya con efto nos entiende,

§. IL
SILENCIO DE VERGARA

gIENDO el Santo Martyr de Apellido Aguirre;
\J) tuvo quatro hermanos , que vivirian en Ver-
gara al tiempo de la Beatificacion. Pues como es
cretble , que fueflen tan infenfibles , que no. pu-
blicaffen {u gloria? Que no hicieffen una plenifsi-
ma informacion, con mucho numero de reftigos,
que havrian conocido al Santo quando nifio ? En

“-Beafain hicieron eftas pruebas; pues como fueron

tan defcuidados en Vergara? Y por quéno le eri-

CICm
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Bealaln no imprimieron fus pruebas, ¢ informas
ciones, para defengahar al Mundo , y que na
fuefle tenido ¢l Santo por Aguirre , yde Vergara:
Por que nofe las embiaron a aquellos Authores
contrarios % Beafain , para que f{e retrataflen?
Ahora que aquellos Authores no pueden hablar;
yi los de Beafain imprimen , y efparcen eftos inf~
trumentos. Puespor qué no f{e atrevieron enton-
ces? Temieron {er defmentidos, y convencidos
+ de fupoficion ? Efto {olo es preguntar. Las prue-
¢ 'bas de Beafain fon plenifsima informacion. Vergas
" ra ya, al principio , faco la cara: hizo algunas
diligencias, de que {e habla en el parrafo figaien-
¢; y aunpufo pleyro en el Tribunal de Pamplo-
na; y oy no {e encuentra? Delpues {e vera. Ver=
gara’{e defcuido: no hizo grande aprecio de f{u
gloria. Vergara tenia entonces pleytos ruidofifsis
mos, que le dieron mas cuidado. Los parientes
del Santo de cortos medios, y{e contentaron con
la gloria de tener un pariente Santo Beatificado
El defcuido fe confieffa ; y aun ahora no haviera
{acado Vergara la cara , como (e fabe ; y no es por-
que no han tenido por {uyo al Santo: Pero el defs
cuido deVergara hace acafo de Beafain al Santo?
- Dice mas el Manifiefto , que fefenta afios fos
los paffaron , defde el nacimiento del Santo , hafi
o L




ta {u Bearificacion. Havia, fegun cfto ; en -“g’?g[;g,
ra,y {ucomarca, mucho numero de teftigos que
conocieron al Santo. Pues por qué.no hicieron
prueba de que el Santo erade Vergara: Bien. Y
fi el Santo era de Bealaln, donde, en todo el Lu-
gar , le pudieron conocer : como folo pudieron
hacer unas pruebas tan diminutas 2 A Vergara le
piden informacion plenifsima. Y nos hemos de
contentar con la diminurifsima de Beafain? Verga-
ra tiene probanza plenifsima de que el Santo fué
Aguirre , y de Vergara en los Aathores gravifsimos,
que le conocieron en Efpana , en Philipinas, y
Japon 5 y en los Proceflos de la Beatificacion, en
que teftigos {in numero , que conocieron al San-
to , le laman Aguirre , y de Vergara , {in acordarfe
ninguno de Loyndz , ni de Beafain. Pues para qué
es pedir & Vergara otra probanza no neceflaria?
Azpeytia tiene probanza plenifsima , de qué San
Ignacio es Loyola, y de A3peytia, en los Authores,’
que conocieron al Santo, y lo afirman, {in acor
darfe de otro Apellido,y Patria. Puesfalga algune
il , v diga; por que Azpeytia no hizo in=-
formacion con teftigos , que conocicron al Santo .
en Azpeytia, y aftirmaron , que fe lamaba'Lsyola, -

y que era de Azpeytiar ¥ qué dirémos 3 cftedig

-
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INCERTIDUMBRE DEL BAV]
o .1 . deMartinde dguirre,

ISMO

¥ TN mal paflo es el que toca aqui el Mas
{ ] nifiefto. Entodo ¢l nofe atreve a facar la
partida de Bautifo. de {u Martin de Loynaz , o
Loyaz,, & Loyas , fino. como de paffo, y para de-
fender de las objeciones del Padre Alcald. Dice
defpues , que Bealain prefentd en el Tribunal de
Pamplona ila ‘pzxftgida de Bauti{mo 3 pero no fe atre-
ve i ponerla, porque no fabria, fegun que le’c—z
cion : porque la han dado anthenticada de varias
maneras. Y {in embarga, {e atreve & efcrivir , fo-~
bre la partida de Vergara, una falledad notoria,
que han depuefto los que cita. o .
.. Dice , que el Notario Organilta de Villafranca ;
que {aco a partida , cerrifica, que dice Maria,
bautizada , fija. No acabande admirarfe los que {e
dhallaron prefentes. de tan mala f&. Entre otros
muchifsimos; el Reverendifsimo Padre Larrijitnges
fi. regiftro.1a partida €l afio paffado de 740. -po-.
cos . meles antes que vinieflen Vergara <l Notario,
y g5 dos Cavalleres; y delpues aca efta diciendo
a rodo ¢l Mundo, que ni fofpecha le vino dentsd
Maria 5 y que hizo nerar i rodos los prelentes,




que eran muchos, la ¢ del Bantizado tan rcd;{aﬁ
da, que no havia otra mas redonda en toda I3
plana; y defvanecio la duda, que podia haver en
el £j2, o fija, notando la diferencia de las demis
aes del libro. El Notario es tan gran Ledor , qug
apenas gcertabzz a leer, ni mal, ni bien la partida;
y empefiado en que havia de poner {u teftimonio,
como le pufo, para llevarle 2 Beafaln, le pro-
tetto [u engano el Marques de Rocaverde , Dipus
tado de efta Villa. Sonaba el Ciego que veila, &cy
Aqui efta el libro , y le pueden ver quantos quis
ficren aturdirfe de ran mala fe. Examinen la pars
tida , con qualquier rigor, los verfados en letras
antiguas, y declaren {1 dice Martin , bantizado , y,
Ao, Delpues , con citacion de Vergara , la han ve<
nido a ver, y han hallado, que no hai ral Maria,
fia, ai baurizada. Y ahora dicen, que la han em-
mendado. Salida aun mas indigna. Se gritara al
fal{o reftimonio , y con razon. Declaren los mif=
mos antiquarios , {1 efta emmendada la pauida,
que lo conoceran demoftrativamente , y harin
%alénte con evidencia. El Notario {e hace pariens
te del Santo por Loynaz ; y tambien los dos Cas
valleros , que vinieron aci con ¢l: y efto les hizg
leer lo que no havia, .

E
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5. 1V.

D0S INSTRUMENTOS DE VERG AR,
- a que [e refponde.

un Acuerdo de la Villa de Vergarade 9. de
Enero de 1631.tres ahos defpues de la Beatifica-
cion, en que {e dio comifsion a Don Diego de
Gurpide ,y al Capitan Thomas de Jauregui, que
eftaban en Madrid , y {e les dio poder en forma,
para que con la Patente , que fe les embio del
Provincial de Cantabria, acudieffen a hacer todas
las diligencias convenientes en Aufon. Y de aquel
Acuerdo confta, que al tiempo de la Canoniza-
cion de San Martin de la Afcenfion, natural,y
hjjo de efta Noble Villa , por fu parte {e procurd
hacer diligencia de facar la Certificacion de fer tal
hijo de cfta Villa; y para efte efecto la Patente
citada del Provincial, para que {e {acafle la infor-
macion de {u entrada, 0 la razon que huviefle
de ella. A efto refponde el Manifiefto, que min
guno, ni Eclefiaftico , ni Seglar de los que con-
currieron a aquel Acuerdo , le llama Martin de
Aguirre. Friolera. Tampoco le llaman Loynaz: le
laman Pergara | porque era de Vergara; como
oy llaman al Reverendifsimo Padre Provincial
- de

l EL érimeto que trac el Padre Alcala, es de

=
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de 12 Santa Provincia deSan Jofeph , Fray Marcos

de Alcald , porque nacio, y es hijo de la Ciadad
de Alcala. Llaman al Santo natural , ¢ bijo de Ver-
gara. Sacaron Certificacion , 1o d€ {er Aguirre,

{ino defer hijode Vergara, a lo qual atendieron
mas entonces , que al Apelhda ; y {iendo de Ver-
gara , claro eftd, que no podia {er de Bealain, ni
Loynaz, {egun las Padres, y Abuelos {ele d;m
en ambm h’i‘f’""ifﬁ‘s Refpmnde mas: que para que
recurrio Vcrgata a certificaciones forafteras , para
que conftafle fer el Smm de Vergara ; puea eflo
lo podian faber por la partida de Baurifino. Efto
es quererlo confundir rodo. Dosdiligencias hize
Vcrgira La primera, fue {acar la Lcmhmcmn de
{er talhijo de efta Villa: La fegunda , procurar
{acar en Aufon lainformacion de {u entrada, y
la razon, » que huviefle de ella. Para la primera
no recurrio Vergara fuera; y fin razon alguna
lo fupaﬁe , Y aﬁtm'}. el Mamheﬁa. Recurrm rue-
ra para la 1c<vunda,mma era neceflario ; porque
con la primera diligencia, o Certificacion , folo
huviera probado , que hum en Vergara un Mar-
tin de Aguirre ; pero no huviera Pmbadﬁ con ella
Ia Identldad del Fr. Martin de la [f/{f’ﬂ/.?ﬂﬂ que
tomo el habito en el Convento de Aufion : y pa-
ra efto le eraprecifo recurrir 2 Aufon por la fe-
gunda Certificacion. Es cierto , que Vergara faco

B2 Cer-,
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Certificacion de {er el Santo hijo de efta Villa. EL
ta pudo {er , 0 la partida del Bautifmo del Santo,
o la informacion de teftigos ,que le conocieron.
No fe encuentra oy niuna , niotra; pero effo im-
porta poco , para {aberfe de cierto , que huvo
Certificacion de fer tal hijo de efta Villa , lo qual
confta de {u Acuerdo. De aqui [e conoce con
quanta impettinencia , y arbitrariedad dice el Ma-
nifiefto , que , faltando teftigos , y no hallando
partida Bauti{mal , recurriecron a2 Aunon. Huvo
Certificacion de fer tal hijo de Vergara? No la
pudo haver ,fin la fee del Bantifmo, o fin tefti-
gos, como es cierto: Pues para que es {uponer;
fin prueba , lo contrario? No recurrieron a Au-
non por cfta Certificacion, fino por la informa-
cion deentrada en Religion. Afsi fe confunden
las cofas conla pricffa, y ojald {e huviera execu-
cutado la orden , que fedio a los dos Cavalleros
de recurrira Aunon. |
Dice , fin embargo, el Manifiefto , que y3
Beafain eftaba enpacifica pofle(sion de fa marer-
nidad del Santo , {in contradicion de Vergara. Ya
fe vé,que Vergara di¢ {u aprobacion 3 Beafain;
quando tan altamente publicaba , que era fuyo el
Santo Martyr: y era pacifica la poflefsion de Bea-
fain, a que diametralmente fe oponian las dili-
gencias de Vergara, Poflefsion , quien {e Ja dig

Cil=
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enronces 3 La Provincia? Buena cofa. Entro de msz;;
don Beafain encella, fin opoficion juridica de Ver-
gara en la Junta de Segura. Y haftaahorano fe
defcubre otro origen de efta poflefsion. Verémos
el que huvo defpues.

Hace el Manificfto un cotejo de las palabras
del Acuerdo con las del Padre Alcala, para mof-
trar {u difcrepancia : pero no conduce para el af-
{umpto , fino para levantar polvo. Vergara no fe
junto con la noticia del Martyrio , fino con la de
la Canonizacion. Tampoco {e juntd Beafain, y
callo por 33.anos; y pudo haverfe prevenido en
efle tiempo , con las diligencias, que hizo defpues.
Afsi {on otros reparillos , que trae fin necefsidad,
y fon de ninguna monta,y fc le pueden rebatir
facilmente. La comparacion , que trae de tradicio-
nes , pag. 27. num. §7.es harto reparable. La tradi-
cion de Vergara nunca la ha dado al publico. Ya
{e vé, que el decitle en todo el mundo , fuera de
Guypuzcoa , que el Santo es de Vergara ; el eftar
impreflo en Authores gravifsimos, en los Pro-
ceflos de la Canonizacion, y en el tercer Tomo
del Santifsimo Pontifice prefente, y en la Rela-
cion de los tres Authoresde Rora, Jueces de la
Canfa , noes publico. Y el eftar manuefcrito, por
lo menos hafta poco ha, y no impreffo, (y cffo
en el rincon de Guypuzcoa) queel Santo es de

| Bea—;
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Beafaln , hace la tradicion ?ubiisa. Dice ; que
aquella tradicion de Vergara hafido {ecreta , y liz
mitada 2 aquella fola Villa ; y la de Beafain publi-
ca,y eftendida. Brava cofaes por cierto. La tra-
dicion de Vergata corre imprefla por todo el mun-
do , fuerade Guypuzcoa , donde no faben de Bes-
Jain ,ni Loynaz , y donde {olo {aben de Vergara, y
Agnirre. Y aun afsi es tradicion fecreta? Y la de
Beafain , reducida folamente a Guypuzcoa, es pu-
blica » Dice, que la tradicion de Vergara {olo es
de publica voz,y fama. Claro efta, que no hai
nada efcrito en effe affumpro en Authores gravif-
fimos , que conocieron al Santo. Aflsi {e alucina
un empeno de poner cachas a todo.

sV
INDICE DE L0S FUEROS.

Y TNAde las prucbas , que alega el Chronifta

Fray Juan de San Antonio en favor de

Beafain , es el [adice de los fueros de Guypuzcoa,

donde fe afirma. Eftoimpugno el Padre Alcal3,

reproduciendo equivocaciones del Recopilador de

los fueros , y Author del Indice; y fon acerca del

mifmo objeto , y no de diver(os ; y mueftra , que
.o cltuvo bien informado en todas las cofas del

San-
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Santo Martyr , como es cierto, aunque en at;;ﬁ
si : ni efto impugmri el Padre Alcali , ni lis
reflexiones del Manifielto ocurren bien al repare.
Pero fea lo que fuere de frioleras, y reparillos | el
Indice, v {u Author fondeayer acd, y hablan en el
rono comun de la Provincia , y fin alegar pruebas
algunas. Y debe efto contrapefar a los Autho-
res gravifsimos , y teftigos oculares, de que fe
hablara defpues? Decir, que la affercion del Au-
thor en el Indice , fue {obre papeles authenticos
del Archivo: lo primero es congetura, y el Author
nada dice de cflo, y lo pudiera en una palabra.
Lo fegundo , los Papeles authenticos del Archivo
{fon los Decretos de las Juntas, que no prucban
“nada, ni tienen mas firmeza, que el origen de efta
credulidad , que es origen nada firme, como na-
cida de la pretenfion , y Papeles de Beafain , con-
cernicntes a cfta. La comparacion -, que trae a}
uum. 71. de la authoridad de los Papéles de Guy-
puzcoa, y de la Provincia de San Jofeph', efta fu-
mamente confulien {u objeto, y buelve ctra vez
a los teltigos, que le conocieron aqui al Santo:

Defpues {e hablard de clto.

U

§. VI.

-




o
k=N

§. VI
RESPUESTA A UN APROBANTE

del Padre Alcala,
Z IONTIENE , fin fundamento , unas quifqui&
x lias {obre algunas exprefsiones de Orobio
Bazterra. Elte llama error comaun | opinion errada a la
de Guypuzcoa, Y dicele, que lo p&rﬁmda en Vers
gara, Tambien lo perfuadira en elrefto del muns
do , fuera de Guypuzcoi, donde no fe fabe de
Loyna3y, ui de Beafain , hafta paco ha. Dice Baz-
terra , que algunos hombres de juicio no exami-
naron efte aflumpro: y le dice , que no eran de
juicio, {1 lo creyeron {in haverlo examinado. Bra-
vas creederas las del Manifiefto: Quantas cofas ef=
ta {u Author creyendo , fin tener duda en contra,
y no las ha examinado; y con todo eflo es hom-
bre de juicio , difcrecion , &c.? Digame; qué exa~
menes huvo en la Junrade Segura , en que Guy<
puzcoa empezd 4 creer de buena fe {u opinion?
Luego impugna el Manifieito los motivos , que
alega Bazterra, para haverfe engafado los hom..
bres de juicio. Impugnelos enhorabuena, que no
fon del cafo: alld fe las avenga con ¢l y funde
los que diene la opinion de Guypuzcoa, {in an-
arle por las ramas , y fi la fama, y i el rumor, ¢,
: pots



‘ I
porque ni rumor, ni {entada opinion, ni confirma-
da por todas las Junras deamzypuzma ; tiene mas
firmeza , que el origen fabido en quefe funda; y

{i el origen enque {e funda es ruinofo, fallo, &e;
lo que cuelga de el dard en rierra,

§. VIL |
TESTI&IO_ 10 ®E LA RELILZ‘UI‘%‘ _

T L Teftimonio de la Reliquia; que feenz
K 7 trego a Aufon , {olo tiene efte tirulo:
San Martin de {a Afcenfion , Gloriofo Martyr del
Fapin. Parte de efta Reliquia {c donod al Inquix
{idor General, y efte 4 Vergara;y en cite fe-
cundo Teftimonio fedice , que os Religuia de Sam
Martin dela Afcenfion, y Aguirre, La entregaen
Auiion {c hizo el afo de 1638. La fegunda , el
ano paffado de 740. Opina el Manifiefto , que la
Reliquia, en cientoy dos anos, tuvo el rirulo de
San Martin dela Afcenfion |y que ahora {e le pone
el de Aguirre ,y.que cite es poffize. Muy prefto,
lo hadicho;yafelo diran. A quien hemos de
creet en efto ? Al Manifiefto, 0 al Venerable Di-
finitorio ? En todaJa Provinciade-San Jofeph , ni
en lus demas del mundo , fuera de agui ,-no-hat
tal noticia de Ldymdz - mi Beafain , aplicados al
i I S San

o~
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Santo Marityr: ni efio lo ignora el Author del
Manifiefto. Tampoco ignora, que {olo hai noti- -
cia de Aguirre,y de Vergara; y efto eftd eviden-
ctadg)haﬁa el afho:de 28, de efte ﬁgk} , €n qug
empezaron Loynaz , y Beafamn a parecer fuera de
Guypuzcoa. La Reliquia de Tolofa, que es tan
antigua , tiene el titwlo de Aguirre con f{l de Loy
naz , aunque lo callan en el Tellimonio : nj el
Reverendifsimo Comiffario , que la dio , {e atre-
vid 2 quitarlclo, niotro alguno. Diga tambien
s . . l.
<l Manifielto , que es {obrepuefto , 6 poffize , que
fu dicho baftara por prueba muy camplida.
- Bueclve el Manifiefto al confentimiento general
= ’ ) .y K f
“ pero fin hacerfe cargo de que fe difputa {u fir-
meza. |

- PARTE SEGUNDA.

INSTRUMENTOS DESDE EL 470 DE 1618,
- haflaelde 1631, -

EL primero es ¢l Acuerdo de la Provincia,
A4 para las ficftas del Santo Martyr en fu Bea-
;?ﬁcaei_en 34 que ya queda refpondido. ‘El fegun-
do ©s una Sentencia , contralos deBeafain, del fe-

=
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fiot Provifor de Pamplona , afo de 1629, por ha-
ver hecho fieftas , y procefsiones al Santo Martyr,
contra la prohibicion , que fe les hizo. Pero haf.
ta abora no hai.mas que el oirfe Martin de Loy-
niz, {in oirfe prueba de {u identidad con el San-
to Martyr. El rercero un Inftrumento , en que el
Reétor, y Beneficiado de Bealain protefto a Pe-
dro deLoyniz , y Pedro de Zornoza, el poner
en el Altar el bulro del Santo Marcyr: es del ano
de 1630. Pero efte Inftrumento {olo le llama
San Marein de la Afcenfion , y no Loynd3; y aunque
fe llamara, era {uponiendolo; pero no hai prueba
alguna. El Provifor no havia querido dar licencia
para eflo, hafta que fe le hiciefle conftar , que Fray
Martin de la Alcenfion era uno de los veintey
tres Mareyres. |
~ Faltael vér, como {e lo hicieron conftar. Fa-
cil era el demonftrar, que Fray Martin de la Af-
cenfion era uno de ellos, recurriendo a {u Reli-
gion: no era facil el demonftrar, que Fray Maitin
de la Alcenfion era el Martin de Loyniz, que pre-
tendia Beafain. Y pregunteflcles donde andaban
efcondidos los que defpues {alieron como herina-
nos del Santo? |

!
g
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B | | §‘ I 1-

QTROS INSTRUMENTOS DE 10S 4#08
de 1630. y 1631. |

~1$TOS Inftrumentos , en que aun no fe oyen
A los hermanos putativos del Santo , fe redu-~
cen 3 unos Autos , y Sentencias dadas en el Pley-
to , que huvo fobre poner , y quitar los bultos de
los tres Santos Martyres; y enlos tales Inftrumen-
tos folo f¢ nombra San Martin de Loynaz , fupo«
niendole Loyndz , fin prueba, ni informacion al-
guna de la identidad que €s lo que unicamente

hace al cafo.
§. TIL

OTROS INSTRUMENTOS DEL 470
" de 1631.

IZO Beafain en Madrid diligencias , para

la verificacion de fer San Martin de la Af-

cenlion uno de los Martyres del Japon. Para efto

trae una Peticion al {efior Nuncio , fobre que el

Padre Comiffario de San Francifco exhiba la Bulla

de la Canonizacion, y demas papeles. Mandolo

, ¢l fefior Nuncio 5y obedecio el Comiffario. Pero

\ ¢ ¢claro, que nien la Bylla , ni effos papeles hai
men-
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mencion de Leyniz;y efta {-QEQ {e encuentra cn
la Peticion de Beafain, que fe prefento al {cfor
Nuncio potr Abril de 1630. Aqui ofrece el traf-
Jado en Latin , al parecer , de los papeles de Ca-
nonizacion , y que lo pondra al fin; pero no hai
mas que la Bulla.

Siguefe otro Inftrumento , en que Beafaln,
por Noviembre del mifmo afio de 6 30. da Peder
a Pedro de Zornoza, para recibir las limofnas del
Santo , hacer fu Bulto , pagar los derechos del
Pleyto , de que ya fe ha hablado , y los de {u
apelacion d Burgos , y los del otro Pleyto , gue /4
dicha Villa lleva ante el [eiior Vicario General , con
los Cabildes Eclefiaftico , y Secular de la Villa de Ver-
gara , fobre el origen , y naturaleza del dicko gloriofa
Santo. Pero en efte Poder {e oye Loynaz, nombra-
do par los de Beafain ,y no mas; pero no hai
pruecba alguna. Y por ¢l confta, que no callo
Vergara tanro como cacarca el Manifiefto. Dice,
que no fe ha podido defcubrir tal Pleyto. Pone
duda, fi la Villa de Vergara litigo en Pamplena;
fiendo aflsi, que effo efta claro en el citado Poder;
peto infiere el Manifiefto , que fegun eflo ," def~
eftimo el Juez la pretenfion de Vergara, dando
Sentencia a favor de Béafain , como {e vera. No
puede verfe lo que no {e puede encontrar 5 y con-
funde aqui dos Pleytos; el de Beailain con Verga-

i3y
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ra , qué no {e- encuentra, y pot configuiente tams
Qacofu. Sentencias y es la que fupone aqui el Mas
nificfto; pero mal. El otro Pleyto es entre e} Fil-
cal, y Bealain s y es el que exifte con {u Senren-
cia. Allila verémos; y pudo darfe effa Sentencia
por la inaccion, y ﬂﬂ}edad de Vergara, que de
cierto , no da por eflo naturaleza de Beafain al
Santo. Dice , que Vergara no tendria roticia de
eftos Inftrumentos , para lo que dice en {u Memo-
rial : pero hemos vifto ya , que en eftos Iaftru-
mentos {olo hai pruebas, de que los de Bealzin
Ilamaban Loyndz al Santo Martyr; y eflo no es del
calo, para la queltion ; pues effo es {uponer,y no

probar,
5. IV.

NUEV AS ESCRITURAS AUTHENTICAS
| del afio de 31. :

ARA . probar Beafain , que el Santo Fray
Martin de la Afcenfion era uno de los veinZ™
te y tres Marcyres, prelento los papeles del Co-
miffario de San Francifco ; peto en ellos folo fe
nombra a Fray Pedro Bautifta, y no f{ervian pa-
fa el cafo. Prefentd 'mas la Hiftoria de Fray Juan
de .Santa Maria, imprefla el afode 1628, Es gran
\ cola. Efte Author , que conocid al Santo, dice,
que
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que era Fray Martin dela Afcenfion ; pfzm ta:n_
bien dicc en dos, 0 tres partes de {u Relacion,
que fué Aguirre y de Vergara ; v nunca toma en
boca a .ﬂ)nd , ni Emﬂ:z;z Pues fi fele havia de
creer en lode me Martin de la Afcenfion , por
g a¢ no cn lo de Aguirre, yVergarar Amayor abun-
damiento prerenza czl teﬁlmama de Fray Pedro
Matheo ,dado en Sevilla 26.de _}umcs de 1606.
de que Fray Martin de la Afcenfion, a quien tra-
to , fué uno de los veinte y tres \Iarwres

A mayor abundamiento > Linda cola ! como fi
con un Author , que prefent% haviefle plenifsi-
ma jutidica probanza. El teftimonio de Fray Pe-
dro Matheo fe havn dado 2 ¢. anos antes. Q\*ueg
fe lo pi dio® Y *’*uz; Auto precm{m*

Dice, que para probarde’pues , que el Santo
fue de Beaium , hizo probanza con teftigos de co-
nocimiento. Dcmues Quando * Eftoes zf;sif:i.maa
{o, y falfo. No imz Decreto, ni Auto del sz*;a
for, hafta ahora, que haya mandado ral proban-
za. Lo que dicen los Autos producidos es, que
fe demueftre {er Fray Martin de la Afcenfion uno
de los veinte y tres Crucificados : y eito era lo que
baftaba para ‘el intento de ps.rmlm ,0 no permi-
tir el culto : y effo otro, de {1 era, 6 no de Beafain,
po hacia al cafo de la pmh:blcmﬁ puefta : y afsi,

efta pmbauza de teftigos fuc polterior ,fi la hu-
vO,
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_fé’j‘a, (¢ hizo paracl Pleyto , que Beafain tenia
pendiente con Vergata, de que queda mencion
arriba , el qual Pleyto no fe halla, ni {u Senien~
cia. Y fino , mucftre Beafain Inftrumento en qué

fe mando efte afode 31. hacerefta probanza de

teftigos. Examinemos ya,qué probanzaes efta,
" En el Teftimonio de Don Juan de Larte no

hai el nombre del Santo, ni fu Apellido, ni f{u

Patria, v afsi no praeba nada 1y fino, digan, de

donde facan , que fu¢ Loynsz: Tambicn oyo efte

teftigo , que acabd fus eftudiosen Alcald, y que
¢ dealli fue a Sevilla; y efto es fullo. Y no dice
" de donde fué Don Juan de Larte , y no haifecha;
ai ante quien fe dig.

El Rector de Legorteta conocio al Santo dé
Eftudiante , y fuc {u condifcipulo : efte dice, que
fe llamo Fray Martin de la Afcenfion , y Loyndzg
enel figlo. Efte,y el antecedente dicen, que fué
Colegial Artiftaen Alcala el Santo. A vér en qué
Colegio » Vayan i regiftrar {us Libros , come el
de matriculados. Lfte ,y el antecedente no conos
cieron alSanto, fino quando Eftudiante ; ni por
confliguiente Don Miguél de Goyenechea , que
dixo lo mifmo, que el de Legorreta. Y no hai
fecha. | ' R DR

- . Fray Diego de Anzola, Francifcano , teftigoy
que conocio al Santo en Sevilla , dice ,qug:‘r"':a%
' ” | NIQE:
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Martin de fa Afcenfion era uno de los que cita.
ban nombrados para Philipinas , y que entre
eilos no fec embarco owo Guypuzcoano 5 y que
era natural de Beafain. Y tampoco hai fecha.

Fray Diegode Amofcotegui dice , que conc-
cio al Santo Colegial Artifta en Alcala, y quele
tuvo por de Beafain. Y eftos dos ultimos no di-
cen nada de Loynaz. De otros tres teftigos fe ha-
blara delpues. Valgame Dios ¢ y que machina
de teftigos, y de quienes fueron d echar mane,
para probar que era de Beafain. Ninguno era de
alli: pues por qué no kicieren la prueba con losde
Beafain 2 Eran {olpecholos , 0 no 2 Si lo eran, tam-
bien lo fueron delpues. Si no lo eran, para que
fueron tan alli: Y dondeeftaban los dichos her-
manos del Santo , que no faliecron a la pro<
banza?

Dice , que {e prefento en el Procefo la fee del
Bautifmo del Santo ,y unDecreto de la Junta de
Guypuzcoa , en que {e declaraba , como cofa llana,
que cl Santo era de Beafain; y hace mencion de
un Memorialen Derecho. No dice que Junta , ni
en qué ano, ni donde para el Memorial en De-
recho. Y es, quetodo cfto ha efcrito el Author
del Manifielto por informe ageno de un papel
fimple. Pero al patecer es claro, que nada deefto
ticne relacion al Pleyro, que havia entre Beafain,
D Y

3
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y el Fifcal s niala Sentencia, que loego dio

Provifor: y que fe encaxan aquieftos Inftrumen-
tos , por no hallar otro lugar oportuno para en-
caxarlos. Prefento la fee de Bautifimo: Comot y
{egun que leccion ? porque la han authenticado
de varias maneras. Un Decreto dela Junta, que
declara fer de Beafain el Santo: Y con que pruca
bas , o informaciones: Citenfe, mueftren(e. Hicie-
ron efla probanza? Por que no la Licieron como
defpucs? Donde eftaban los hermanos del Santo,
- que defpues aparecieron: Comio {c contentaron
i con tan pocosteftigos, v rales : Por que no hicies
© ron plenifsima informacion?
Viflos los Autos , pronuncio el Provifor la Sen-
tencia. De qu¢ Autos habla ? Enctra cncllos efta
ultima probanza, tan diminuta, tan nada necef-
faria para el affumpro del Pleyto : Sino entra, pa-
ra quc {etrac aqui? Sientra, mueftrefe el Au-
to del Provifor , que la mando, y la Peticion del
Fifcal , que la pidio; porque {i no , eftd al ayre, y
fin relacion al Pleyto. Si entra , {obre ella cae tam-~
bien la Sentencia figuiente del Provifor. Oygafe:
Fallamos , que , aungue las probanzas bechas en ¢fta
canfa oy los Inffrumentos prefentados para la prueba
de la intencion de la Villa ,no fon tan concluyentes co-
mo conYenia ; pero , [inembargo , atendiendo & la equi-
dad de Ia canfa , devo cion , &'c, damos licencia , para
| - que
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gue [e levanten Aras , y Altaresa los Santos Eisr;y-
res y &e. Pregunto : En efta Sentencia , el Provifor
declara acalo, que el Santo fuefle de Beafain, y
Loynaz: Es evidente, que no. Dice , que pucde
preciarlc Beafain, y la Provincia, de tener por
hijo natural de ella al dicho-Santo Fray Martin de
Loynaz s peroefto es {uponiendolo : ni cae la Sen~
tencia {obre efto, como escierro. Queé prueba,
{egun cfto, la Sentencia > Que el Santo Fray Mar-
tin de la Afcenfion ,a quien llaman Loyndz , es
uno de los Martyres del Japon :y aun eftono fe
havia probado con probanzas , ¢ Inftrumentos
convincentes, como convenia, y lo confietla el mif-
mo Provilor. Mis: aunque la Sentencia cayerafo-
bre que el Santo fuc deBealain (lo que es evis
dentemente falfo ) es Sentencia fundada en pruc-
bas no convincentes , ui concluyenses : y efto, fin opo-
ficion de Vergara , ni opolicion de parte , ni pre-
{entacion de teftigos oculares , y fus Libros, y

1

Hiftorias. Pues como havian de parecer convin=
centes , a viltade eftos teltigos ,y con efta con=
eradicion 2 Si eftas pruebas , ¢ informaciones eran
convincentes , para que , poco defpues , no echa-
ron mano de ellas , fino que fueron a forjar otras,
como luego vereémos? Siguefe un Inftrumento del
Efcrivano Goroftorzu del afiode 31. en que da
Teftimonio de las fieftas , que hizo Beafain , y na-
da prucbael affumpro. . §. V.
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;. V.
REFLEXIONES SOBRE L0S PRECEDENTES

Inftrumentos.

O parece puede echarfe de menos mayor nume-
ro de pruebas authenticas de Patria ,y Ape-
llido en los primeros quatro afios. Afsi habla el Ma-
nifiefto , fin embargo de no haver producido nin-
guno , que pruebe tal cofa, {ino es la nltima pro-
banza diminurifsima , que {e trae , como que per-
. tenece alPleyto entre Beafain,y el Fifcal; fien-
© do afsi, que no pertenece. Recorranfe todos : y
* menos en efte, no fe prueba la identidad , fino
que {e {upone. -
Dice el Manifiefto , que declarando (el Provis
for Yen fu Sentencia por de Beafain ,y Loynaz al
Santo Fray Martin , defeffimo la opoficion becha pot
¥ergara, Efto fe llama equivocarfe. La Sentencia
0o declara tal cofa : al darla {upone obiter, que era
Loynaz, el Santo , comoesclaro: y fin effo, efta
<n pie todo el fentido de la Sentencia : ni el
Pleyto fue fobre fi era, o no Loyndz el Sanroy -
- fino fobre fi era, 6 no uno de los veinte y tres
Martyres , el que llamaban Fray Martin de la Afcen-
Jfion. Y &vctiguada efto (annque no concluyente-
mente , como convenip ) declara la Sentencia , que
. . | | puc-
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pueden darle ¢l culto, que {e havia cmbzra;ae;
do, &c. Enel num. 129. dice unas cofas , que
icualmente pueden aplicarﬁ: a Beafain; pues efta
Villa, en todo lo producido , no ha hecho prue-
ba dela identidad, fino de la fupoficion: y en
fin , elte esel argumento del filencio de Vergara,
que ya ha reperido antes muchas veces, Defpues
trae algunas exprelsiones del Memorial de Ver-
gara ,y Carta del Iluftrifsimo Senor Inquifidor
General , y lasimpugna. Todo lo impugna , con
nadie fe ahorra:alla felas haya; nada hacen al
cafo de la queftion. Trae otros dichos incidens |
tes del Padre Alcala , ylosimpugna. Sea enhora<
buena ; pero tampoco fon del cafodela difpuras
y el Padre Alcala refpondera , fi quifiere, a lo que
le toca en particular,

5. VL
INFORMACION DEL 470 DE 1636

QUI efperabamos algo , que nos convens

\ ciefle ,y no {e encuentra nada. Efta in-
formacion rtrae teftigos , que afirman haver co-
nocido al Santo Fray Martin de Loyndz , y que
cinco nombrados eran hermanos {uyos, ¢ hijos les
gitimos de Juan Garcia de Loyniz , &c. Lo mifs
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nf-::x pudieran afirmar otros cinco, que fingieffen fe
llamo Fray Martin de Goydz,y que eran {us her-
manos.

Sobre efta informacion hai infinitos efcru-
pulos , que no {e pueden vencer. El primero en
general @ el {egundo en parricular. En general;
{i yi eftaba antes hecha informacion juridica , y
authentica de fer Loynaz , vy de Beafain el Santo
Martyr , por qué no prefentaron ahora efta infor-
macion ? Por qué no echaron mano de aquellos
teltigos , que fertan mas oportanos , para pro-
bar, que eran hermanos , no {olo de San Martin
de Loyndz, {ino de San Martin de la Afcenfion , que
era el Beatificador Veale lo que decimos al patrafo
quarto proximo antecedente,

- Mis: quien dira, que efta informacion no és
diminuta: Quien dira , que una caufa tal es ples
nifsima, y aun plena? El Manifielto , en el parra-
fo {egundo de la primera Parte, dice, que fi el
Santo-fuera Aguirre, y tuviera quatro hermanos,
huvicran hecho en Vergara una plenifsima infor-
-macion. Pues {1 era Loynaz,y de Beafain , y tes
nia cinco hermanos, como hicieron una infor-
macion tan diminuta? Por qué no la hicieron con

todo el Lugar , donde havrian conocido al Santo?
“Todos tres teftigos dicen, que lo que deponen,
€ra publico , y notorio en todo Beafaln, y en las

- - Vi-



Villas , y Lugares de {u contorno, Pucs como (e
contentaron con folos tres , y fin efpecial reco-
mendacion , para fer creidost Y una informacion
a{si ha de hacer mas fuerza, que los Authores
rravifsimos de toda recomendacion , y desinreref-

£
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ades , que conocieron al Santo defde Nevicio,
Profefio , Macftro , Predicador , y Martyr , y afir-
man , que fe llamo Aguire,y que fue de Vergara,
{in que ninguno fe acuerde de Loyniz, ni de Bea-
Jain: Diganlo los Criticos , y defapafsionados.
Dexando otras reflexiones en general , {e ofre-
cen en patticular las figuientes. Primera: Por que
echaron mano de tres teftigosde ninguna reco-
mendacion, pudiendo hallar otros de mas {upo-
{icion , credito, &c. v. gr. Clerigos , Frayles, &c.
pues dicen , que era publico en todos los Lugares
de la comarca: Segunda: Se hace fofpechofa la
depoficion, que en los tres es cafi la mifma, no
{olo en la fubftancia, fino en las circunftancias,
y aun terminos; y parece forjada muy de eftudio,
Tercera: Es informacion recibida por Efcrivano
de Beafain , y por Don Ihigo de Vicufa , Benefi
ciado de Segura , gente apafsionada , como lo fon
oy todos los de aquel Barrio, Quarta, y princi-
pal: Que todos tres fupanenj que el Santo Mar-
tyr es Loynaz , y no lo prueban de modo alguno.
% Conocieron a Martin de Loynaz en Beafain , antes

de

formtm, ™
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dcsit 3 los Eftudios, y era muy muchacho. Def.
pues 0o le vieron , ni hablat?n s ni {on, ni\ pue-
den fer teffigos de que le vieron en Alcala, en

Aundn , Madeid , Sevilla, Philipinas, ni Japon.

Pues de donde faben, que aquel Martin de Loynaz,

ue conocieron en Beafain, es el Santo Martyr
del Japom No pueden fer ceftigos de efto, como
es cliro. Dicen , que conocieron al Santo Fray

Martin de Loyndz. Sea enhorabuena; pero quien

es eflc Fray Martin de Loynazz  Es el que entro
© Delcalzo, y murid Marrye Effo no 5 porque el
= Martin Defcalzo {e llamo Fray Martin de la Afcen-
" frony Aguirre , y fué de Vergara ; que afsi o dicen

los que le conocieron Fray Maran,y los que le
conocieron Delcalzo , y Martyr. Pues de qué. fir-
ve cl teftimonio de eltos teftigos? De nada. En
1a Pericion de los cinco hermanos al {efior Nun<
cio , {e fupone: en las Letras del fefior Nuncio
al Provifor de Pamplona , {e fupone ; y en la infor<
macion {e {upone , que el Santo Martyr del Jas
pon era, y {e llamaba Sen Martin de Loyndz ; pero
como esclaro, en ninguno de eftos Inftrumens
tos {e prucba efta identidad. Y fino,digan en
que exprefsiones? Es cierto , que no le conocie-
ron Eftudiante , (ino antes de los Eftudios ; no le
“conocieron Novicio, no Defcalzo , no Fray, no

Martyr , no Santo, Pues en qué fentido dicen que

cono-



Conccicron al Santo Eray Martin de Loyndz: D 3;1
otic , fino en quanto {uponen , que el que clios
conocieron , quando niuchacho, es el Defealzo | el
Fray, o ’#ﬂgr};j y Santo. Perode E&d 1denudad m:z
tracn p!‘uma alguna., Pues de que firve cfta in-
formacion, e{pscn Imente a vil ’ta de los telhﬁc:ss
que le conocieron Defcalzo , Santo , &> Y _E;i
bien dice el Padre Alcala, que enla mmrmaciﬁn
{fe {upufo, y no fe probo, que el Santo era Loy-
naz ; pues no hai pruebas algunas de effo; }lr_z

g
confiefla el Manifiefto en el parrafo figuiente.

§. VIL

&QES’PUESTA A ALGUNAS OBTECIONES
del Padre Alcala.

| Q QUI hai unas bregas con Alcala, de poca

1mpartanc1m Inﬁ&: en que tres te 1’:3#05
de vifta juran, que conociecron a Sai }_\mrmz de
- Loynaz. Milerable mfﬂ:;r‘ No le conocicron fi-
f:-«rnc: muchacho , antes de ir a los Eftudios ; pues co-
mo juran, que le conocieron San Martin , {inoes,
fuponiendo, que es el mi{mo que ellos conocie-
ron Martin de Loynaz , fiendo mucnacha?‘ Pero no
traen prueba de que fuefle el mifmo. Dice qta
« eftos tres no fon treftigos de oidas, {ino de vﬂ;a.

L En
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En quanto conocicron de muchacho 3 un Murtin

de Loynaz , es verdad: en quanto 1 que eite mif-
mo es el Martyr del Fapon , es fallilsimo, como
queda evidenci;da: traigaz‘}; pucs , ij”f‘ﬁ?b&%% J Bo
folo el querer, Y la lupolicion le quieran uno
mi{mo. |
Dice el Manifiefto vna cofa preciﬁfa : que
afsi en la Peticion al Nuncio , como en la infor-
macion , {e debia no probar, fino dar por fupucfto,
lo que ya effaba bien probado dos afios antes,por Senten-
cia del Provifor. Efto es darle por vencido el Author
de! Manifiefto, Antes dice contra Alcala, que no
folo fe fupufo, fino que {e prebo en la informa-
cion , que Martin de Loynag el de Beafain, era el
Fray Martin Defcalzo , Martyr , y Santo. Ahora di«
ce , queno fe debia probar cfto, fino fuponerlo,
como  ya bien probado dos adios antes. Por qué en la
Peticion al Nuncio no prefentaron fiquiera effa
prueba de dos afios antes? Por que no al Provifor?
Acafo porque el Nuncio ya eftaria noticiofo, y
tambien el Provifor? Gran falida por cierto, Y
con que verdad {e dice, que dos aiios antes e/2aba
bien probado en la Sentencia del Provifor , quando
cl mifmo Provifor, y en la mifma Sentencia , di-
ce claramente , que las probanzas bechas , y los In/<
Eramentos prefentados no fon tan concluyentes como
condenia? .
Otras



Otras efpccies, que vienen en efte patraio fiin
del mifmo calibre , y eftrivan en no hacerfle car-
go del punto de la dificultad. No es la queftion,
{i huvo, 0 no un Martin de Loynaz, o Loydz de
Beafain. A effe le conocieron tres teftigos, quan-
do muchacho en Beafain. La queftion es: fi efle
Martin de Loynaz es , 0 no el Martyr del Japon,
llamado en laReligion Fray Martin de la Afcenfion?
Para efta identidad no valen nada los tres tefti-
- gos ; pues no le vieron a fu Martin de Loynaz, fue-
- ra de Beafain; no le vieron Defcalzo s no le vie-
~ 1on Novicio, Profeflo, Predicador, y Martyr; y

- los que le vieron , y le conocieron en todos eftos
 grados , no {e acuerdan de Loynaz, ni Beafain,
Puesde donde pueden faber los tres teftigos , de
- que {u Martin de Loynaz, es aquel Santo Martyr?

- No hai mas prueba, que f{uponetlo, y haverlo
- querido llamar afsi en la informacion, y en la
- Peticion al Nuncio. Con efta explicacion de la
- queltion dan en vago todos los esfuerzos de efte
*_parrafo ; y 4 las reconvenciones parriculares del

“tPadre Alcald, ¢l fabri refponder.
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§. VIIL

0TROS INSTRUMENTOS , DESDE EL 40
T e 1635.hafta el de 1639,

4 ODOS los que fe figuen ,no {on de eficas
# cia alguna; porque elerivieron en la fal{a
fupoficion , nunca bien probada, de que el Santo
_ Martyr del Japén {e lamo Loynaz. Trae la licens
% ciadel Provifor , concedida a Pedro de Loyniz,
para pedir limofnas. Trae el Teftamento de elte
del afio de 163 8. en que invoca a San Martin de
- Loynaz,, fu hermano. Dice, que no pudieran vis
-7 yir, y morir con buena fe , efte, y fus herma-
nos, {ino fuera hermano fuyo el Santo. Débil
prucba , que tiene mil exemplares en contra. Pu«
dicron cftar en la fe buena, de que fu hermano,
Martin de Loynaz , & quien no vieron defde ni-
o, era el Martyr , no lo fiendo; y no hai difi-
Fultad en efto ; y {1 tuvieran noticias de lo que
decian, fiendo tan recientes, yi tendrian alguna
carta del Santo , 4 de otro fu conocido , en que
fc les avifaffe, que entraba Defcalzo , que paffaba
a Indias, y al Japon ; pero no mueftran nada de
efto.
Trae luego la donacion de la Reliquia de To-
lofa , hecha el afio de 1636. pero en ella fe dice:

ﬁeff-g | ‘;
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Reliquia de Loynag y Aguirre. Tan antiguo es %71’ 2
berfe en Guypuzcoa , que el Sanro ﬁ.é z:»"f:';s.nf.,
-y es una miferia el refpﬁnder que es Rehqma de
-+ aquel Santo Loynag,, 3 quien otros , mal informa-
dgsj llaman Aguirve. Oy r::xcluwn efte Apell lido
del Santo Vviribus , & poffe. No lo quieren oir : vo-
cean, que. es fal fc: , que_ fue error, &c. Y calla=
ron , quando fe entrego la Reliquia con tantas
ferma lidades ; {iendo afsi , que andaba entonces la
mayor faena de los de Beafain, por Loynaz,y
Beafain. Ya lo f{abrian. Claro efta. Sepufoa la
publica veneracion en Tolofa, a vifta dela Au-
diencia , de la Diputacion , y Provincia. chrunci
Icc,ianm ; ninguno fe Gnuf}.} ni Religiofo , ni Se=
- cular : ninguno {e atrevio a borrar el Aﬂ’zzme dc la
¢« Reliquia; pero ya ahora es otra cofa.
Trac el Decreto de la Junta General del ano
de 1639. de que {e hicieflen Procefsiones a Sa
- Martin de Loynaz. No prueba nada; fino que la
Junta eftaba en effa errada perﬁ;aﬁcﬁn Dice , que
eftos fon authenticos; y que importa , fino prue<
- -ban el affumpro aun de muy lexos:




§. IX.
NUEVAS PRUERAS.

R AE los dos milagros , que {e hicieron en
Beafain. No vale nada cita prueba. Valie-
ran, i {e huvieran hecho en prueba, de que cl
Santo era de Beafain. Hicieton milagros en e] Cals
vario del Japon, y no eran del Japon los. mas de
los Santos. Los Santos hacen milagros, a favor
de la devocion, en qualquicr Pueblo. Chrifto fue
notado , de que, haciendo milagros en otros luga-
-xes , no queria hacer en fu Patria. | -
~ Dice, que calla Alcala los Decretos del Obif5
po, y los Teftimoniosde los teftigos de los mila-
gros , en que le laman San Martin de Loynaz. Pas
-ga que los havia de decir, fi no prueban nada>
Trae luego unas reyertas, y objeciones pat-
ticulares , fobre las equivocaciones del Reétdr
Zubicoera , y del Padre Alcala, que ne pertene-
.cen al affumpro principal. Trae la Cofradia , que
fe fundo en Beafain, con {us Conftituciones 'Y
{u aprobacion por el Obifpo; pero todo tiene el
fallo cimiento de la primera creencia, que fe ef<
tendio de buena fe¢, y nada mas.

5. X.



5. X.
OFICI0 ECLESIASTICO, Y MISS4:

B YL Ano de 1679. obtuvo Beafain de la Cons
E gregacion de Ritos indulto, para el Oficio,
y Miﬂa Trze el Breve, en que ﬁ: {upone , que
el Santo fue de Beafain. Trae la carra del Huftriisi=
mo Roche a Innccencio XI. y de la Cathedral de
Pamplona,en que {e ilama Loynaz , y de Beafain.
Pero en eftos Breves no {e declara (como dice el
Manifiefto ) {ino que fe {upone: nife trae piueba
alguna , como es cierto; y hablan en la opinion
comun de Guypuzcoa, ﬁn meterfe en {u examen,
Ahora {e entra en cfte examen; y {e halla, que
es opinion erronea.

Trae luege la Partida Bautifmal de Beafain;
en quedice Loyas , 0 Loyaz, que es la que exa-
mina el Padre Alcala,y el Manifiefto la defiens
de con una f{alida rara. Dice, que eslo mifmo
Loyas , y Loyndz 5 y que lo juran afsi authorizados
teftigos Eclefiafticos , y Sc:ulares Si es lo mif-
mo , por que fe halla fca o en la partida del Baurif~
Mo,y 0O en orra parte el Loyas | 3911(:35{3 al San-
to, y a {ucafa? Por qué ningun Loynaz {e ha fir-
mado hatta ahora Leyas, ni LU_)'&E{, ni aun ahora
quicre ninguno de ellos firmarf{e afsi? Por qué en,

quan-




qiﬁﬁms Inftrumentos ha prc:fentadc eIzManiﬁc{’cQ?;
y por que en el mifmo Manifiefto no fe encuentra
Loyas , ni Loydz , fino fiempre inconculamente -~
Loyndze Sies lo mifmo , por qué no {e encuentra
promifcuamente el ulo de Loyas , Loyiaz , Loynaz?
Si es lo mifmo , no es pofsible , que no fe encuen-
tre en algun Inftrumento Loyas, 0 Loyag por Loy-
niz ; pues cxhiban effe Inftrumento. Juran los
teftigos , que es lo mifmo? Lo han hecho fin exa-
men {uficiente , y havra Balcongados inteligentes,
que juraran, que no es lomifmo; y uno de cllos
nos previno lo figuiente: -
Los Apellidos Bafcongados tienen clara fig-
nificacion los mas:y entre elloses Loyndz , Lo-
yas, Loyaz. Si fe varia la fignificacion , no es
el mifmo APt:HidQ , Como confta,. Pregunta : Loy-
naz,, y Loyag tienen la poftpoficion a3, d no? Si
es la poftpoficion 43 (como enefinaz , arriaz, y
lurraz ) en un {entido , lo mifmo es Loyndz que
Loynez 5 Loyaz , que Loyex 5 pero no Loyndz que
Loyaz , porque con la # varia la fignificacion. Lo-
yaz , lignifica con lodo: Loyez , fignifica de lode:
Loynaz,, {ignifica foy lodo ; que en otro dialecto
decimos Loynaiz., Siel 4z en Loyaz noes poftpo-
{icion ,{ino verbo , {egunda perfona de Ni n4z,
bi a3, @'c.vana la ﬁgniﬁcacion de Loynaz , y Lo-
zég.apm'que Lﬂznég_ , quiere decir Joy lodo 5 Lo-
| ¥R,
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y#3 , eres lodo. Pues en queé fentido juran , que es
lo mifino » Hafta ahora no fe ha oido promifcua-
mente Loyaz por Loynaz, como otros nombres,
de que hablarémos. Mds : Hai Apellidos de Lo-
yas yno en la Provincia, fino es en Navarra , de
donde han venido muchifsimos, y fon vecinos
de eftos Lugares : nof{on unos mifmos , fino dif:
tintos : pues como juran , que fon los mifmos?
~ Dice, quelo mifmo es Lagcano , que Lazcao;
Arguinzao , que Arguinzano; Ceffona , que Ceftos;
Arrona , que Arroa; Carquizano , Andicano , que Car-
quizdo , Andicao; Aramayona , que Aramayoa ; Aba-
diano , Galdacano’, que Abadioa , Galdacao. Y pudie-
ra anadir , Oquina, que Oqnia. Anade, que {on fre<
quentes cftas inverfiones en los Apellidos Bal-
congados , como Areejola, Arijola, Amunarro , Amu=
navarro , Oxaeta , Oxeta , Ofiaz , Ofiez : y lo milmo
{erd por configuiente Loyas , Loyaz , Loynd3. Pe-
ro efto eftd dicho con gran confufion. Lo prime-
10, [egun efto , digamos el Marques de Navarros,
por Narros; Aguinerre , por Agwirre; Beitina , por
Beitia ; Yrinarte , por Yriarte s Umendina , por Umen-
dia; Axcoytina , A peytina; por Axcoytia , A peytia;
Goynaz , por Goyaz: y con todo eflo, ninguno
hai de eltos Apellidos , y Lugares, que no fe ria
de nofotros, y nos echen a paflear, {i lo deci-
mos. o

-
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Si dicen , que en eftos Apellidos de 1a ob-
jecion no hai tal ufo;fedice , que en Lagcao,
Lazcano , &e, hai wlo 5y en Loyaz, y Loayndz, no?
Ninguno llama San Martin de Loyaz , como es
cierto. Lo fegundo : en la mifma partida del Bau-
tilmo eftd Loyas aplicado al Bautizado; y Loyndzg
aplicado a la Hermira : pues por que no dixo Lo-
yas ambas veces ? Lo tercera: en ningun nombre,
de los que fe oponen, hai tres lecciones , o inver-
fiones , y en nueftro cafo si, Loyas, Loyiz , Loy-
naz : luego no es buena la paridad;y losque ja-
raron , juraron engafados en lo que no f{abian.
Lo quarto : la addicion de la N, folo {e hace quan-
do fe habla en Caftellano ,y node otra {uerte;a
menos , que fe mueltre el ufo contrario por Ef-
crituras ; pues la partida eftd efcrita en Caftella-
no ,yno en Bafcuence : y fin émbargo , dice Lo-
yas , y no Loynaz:lnego , porque no fon un mif-
mo Apellido , y lo contrario ha fido ,y es fupo-
dicion. Eftoya les hacia fuerza alos que favore-
‘cian & Beafain ; y por effo decian que en la parti-
da eftaba Loyndz ,y no Loyas; pero eftoes fal-
{o, y poreflo recurren ahora,a que fon lo mif-
‘mo. Es indubitable , que en Guypuzcoa , y fue-
1a de Guypuzcoa , {e riyeran de noforros, i dixef-
femos San Martin de Loyas: y qualquiera de los
Loynaz, {e ofendiera, fife le pufiera enel {obre-
¥ i efcri-
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efcrito 1 4 Don Martin de Loyas: pues pot qué, i es |o

mi{mo , y fi el Santo f{e llamo Loyas en la partida def
Bautiimo2

PARTE TERCERA.
SATISFACION A LOS ARGUMENTOS;

| SUPUESTO PRELIMINAR PARA EL

: d?gﬁfﬁf}lf&

\ICE, que el punto de ladifputa es, i Fray
-, Martin de la Afcenon es hijo de Pedro de
crml‘i'c , 0 de Juan Garcia de Layndz,, 6 Loyaz , &e.
Mai pmpue&a efta el punro ; porque pudo fer Fray
Martindela Afcenfion del Apcllido de Aguirre en
Vergara, o de Loydz en Beafam} {in {er hijo dc Pedro
de Amm re, ni de Juan Garcia de Loyaz. Es valiente

mfe, que qmera el Manifiefta , que para que uno fea
de ngara’ o de Beafain , {e pruebe y fealsigne, f1

eftos,o Ic:zs otros fueron ﬁls padres en V;‘:r‘?zza P Beaa
{ain , fiendo a cada paﬁb evidente, que ie hai fan (er
eﬂ:as y los otros {ugetosinfignes, y Santos, 5 de Ro-
ma, o de Paris, &c. T que fe fapzz auiencs ﬁ}em:‘z {us
padres ni como fe llamaron:y para efto no hai mas,
que mrﬂz‘mr a los Diccionarios Hiftoricos; v. g.el de
Morerien todas las letras. Con que San \iarfm de la
Afcenfion pudo fer de Vergara, 6 de Beafaln , aunque
F 2 no
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no {e {upiera , {i era hijo de Pedro de Agnirre, o de
Juan Garcia de Loynaz; y aunque no {e {upiesa guies
nes otros fueron fus padres, T
El punto de la difputa, contraida 2 la infecucion
del Manifiefto, debe fer, i un Martin de Loynaz, o Lo-
yas, que huvo en Beafain ; 0 un Martin de dguirre , que
huvd en Vergara, es el Santo Martyr del Japon @ Los
Inftrumentos , que produce el Manifiefto , prueban,
que huvo en Beafain Martin de Loyndz, y que le conc-
cieron antes de {alir a los eftudios ; pero no prueban,
fino folamente fuponen,que efte, que conocieron mu-
chacho,esel Santo Fray Martin, como queda ya adver-
tido. | S
- Dice, que {e podia negar la exiftencia de tal Martix
de Aguirre;y que por configuiente, el preguntar,{i fue
el Sanro Martyr del Japon , es de fubyeéto non fuppofito.
Es mucho, que aborreciendo el Author ranto las quil-
quilias de Sumulas, echeahora mano de ¢llas.Con que
para afirmar la exiftencia de an Martin de Aguirre , no
“baftan los repetidos teftimonios de Authores gravifsi-
mes, companeios, coetaneos, y teftigos de viita , que
le conocieron adulto, y Religiofo, y Martyr 2 Bravo
principie, por cierto, de critica! Pobre Padre Rivade-
neyra ( entre otros muchos ) que enlo que efcrive de
S.Ignacio de Loyola , {e le puede echar d rodar, como
que habla de fubjefto non fupponente; porque {olo cono-
cio al Santo fiendo ya General de la Compania, y no
le conocio en Azpeytia , ni en Loyola: y para afir-
_ mar,
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mar, que el Santo ‘era de Azpeytia, y que nacid en
Loyola , era mencfter , que le huviefle vifto nifio , y
aun nacer ; y necefsitaba{u fee de Bautifmo , 6 infor-
macion de los que le conocieron en Azpeytia, quan-
do nino: Y {in nadade eftoafirma, que San Ignacio
es de Azpeytia, y que nacio en Loyola. |
Dice , que la Villa de Beafain prueba la exiftens
cia de {u Martin Loyndz con la fee de Bautifmo: pero
efto {e le difputa, yconrazon, fobre los tres mo-
dos de Loyas , Loydz, Loyndz, que {on cofa diverfa.
Mas: viendo efta Villa,que fin embargo de {us inftan-
cias, no refolvia la de Beafain , que con citacion mu-
tua f{e efetuaflen las rf{’?e&ivas*ﬁ@m;}ﬁlfas , derermi-
no hacer la correfpondiente de rados los Inftrumen-
tos del Archivo de 2 Santa Provincia de San Jofeph,
que citaba el P.Alcala en {u Libro: {e hizo afsi en Ma-
drid por ante Fernando Cordero , Notario Publico, v
Apoftolico, y Oficial de aquella Audiencia Arzobif-
pal, a 15.de Enerc de efte eno.Y en la comprobacion
de la Certificacion del I'autifmo de Beafain , dada pot
Don Juan de Zubicoeta,Cura Retor de dicha Villa,
218. de Diciembre de 166 5. dice afsi: Martin, biso
de Fuen Garcia de Loyas, ¢ Maria Martin de Amunabarro,
% muger, fe bantizo d 16. del dicho mes de Fulio : freron
Padrinos Martin de Arambure ¢ Marina de Aramburn,Se-
ror: de Nueftra Seiiora de Loynaz; el qual dicho capitnlo
efta el noveno entre los del avio de 1566. Y en fu Certif-
cacion 3 y de que el dicho Libro fe halla en mi poder , firmé
| en
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'm'j/r'}z Villa de Beafain 4 18, dias del mes de Diciembre
del ario de 166 5. Don Fuan de Zubicoeta,
. EGaregafe efta Certificacion del Cura Redtor , con’
{ami{ma partida, que poue el Manifiefto al nam.178.
y (e verd , que cl ano de 66 5. decia: Hijo de Fuan Gars
ciade Loyas::: y Serora de Nueftra Seiiora de Loyndz.
Pero oy, fegun el Manifiefto dice , y {e lee : Hijs de
Fuan Garciade Loyay ::: Serora de Nueftra Seriara de Lo=
yas. A efto fellega, que ni Zabicoeta encontro firma-
da por el Cura aquella partida caronces, ni el Author
del Manifiefto ahora. Pues pregunte: Como puede
probar la exiftencia de Martin d- Loyndz una parti-
da {emejante? Trae defpu::s los reftigos de la informa-
cion , y la otra probanza, de que yi hemos hecho
mencion ; pero calla, quela Senrencia dice: Queno es
probanza concluyente , comd convenia. | ~
Impugna otra vez la partida del Bauti{mo de Ver
gara:y es verguenza, que toque cfto, {abiendo lo que
pafld; y que defmentiran el teftimonio del apafsiona-
do Organifta, quantos defapalsionados quilieren ves
nit 4 verla en el original , que aun no acertaba i leer,
La partida de Bautifmo de Vergara , porque el No-
tario , y dos teftigos apafsionados de Beafain leyes
ron al revés,que los demis, no ha de merecer fe 2 Dis
cen, que no. Pues {i Zubicoeta traslado de una ma-=
nerala de Beafain, y el Manifiefto de otra ; por qué
hemos de'creer a efta: Por que efta partida de Beafaln
ha de probar la e xiftencia de Martin de Loynaz,bucls
S VO
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vo 4 preguntar? Impugna defpues aigunas affer-

ciones del Padre Alcala , fobre los eftudios del
Santo , que no hacen al aflumpro principal.

5. I

SATISEACCION A LOS ARGUMENTOS DEL
- | Padre Alcala..

FVSTA es la que no fe encuentra, ni es fa-
E cil, fegun reglas de critica. Dice Alcala , que
ninguno de los que han efcrito del Santo, encaft
dos figlos, le llaman Loyndz , ni de Beafain : y
que todos le llaman Aguirre , y de Vergara. Im-
pugna el Manifiefto efta {egunda Parte de la pro-
policion' del Padre Alcali: pero no {e atreve a
impugnar la primera. Ninguno de los que cono-
cieron al Santo antes, yen la Religion, y efta-
dos , que tuvo en ella, y efcrivieron defpues {u
vida , y Martyrio , ninguno le lama Loyndz, ni
de Beafain , hablando de fu Patria, y Apellido.
Efto es cofa de hechos ni el Manifiefto trae, fino
Authores de ayer aca , que, €n efle punto , no me-
recen aprecio : Pues efte argumento en la critica
es invencible. Si aquellos Authores , teftigos, y
coetaneos , no hablaffen de la Patria, y Apellido
del Santo, no ferfa argumento; pero hablando de

{a



43 .

{u Patria,y Apellido’, en qué confifte, que nin-
guno fe acuerde de Loyndz, ninguno de Bea/fain?
Aqui aplicaran los Criticos fu principio. Y enqué
coufifte , que fiempre {e acuerden de Aguirre , y
de Vergara2 A efto no refponde el Manifiefto: ve-

‘rémos filo hace defpues. Contentafe con impug4
nar la fegunda Parte ; pero effo no le bafta, co-
‘mo es cierto. El Padre Luis de. Guzman no le lla=
ma Aguirre ,no de Vergara: Nieremberg tampo-
co ; Luisde Bavia tampoco ; Jubencio tampoco,

Pero efta no esrelpuefta oportuna , fino para im-

pugnar la fegunda parte de la affercion univerfal
de Alcald. El argumento de la critica fe funda,

en que quantos Authores contemporaneos, y tefti-
gos elcrivieron del Santo , de {u Pattia , y Apelli-
do, inconculamente le llaman Aguirre , y de Ver=

-gara ;3 y ninguno Loynaz , nide Beafain. Los Au-
thores que cira , hablan del Santo , pero no de fu
Pagria, y Apellido : y con efto da en vago toda la
impugnacion. Lo que trac del Padre Luis Froes;
no merece reflexion: y preguntefele, (i Varangue-
ls es mas {emejante a Beafain, que d Vergars. Tam-
-poco hai que detenerle en la equivocacion de
Loyola, 3 querefponde, y refpondera Alcald; y
lo que fe{abe es, que efte teftimonio de que fe
habla, y es de Don Pedro Martinez , {e preleato
en losProceflos de la Beatificacion a los Audito-

- res
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rés de Rota ; ¥ fifembargo:, node acuerdan eftos

de: La}mia fino de zftfun re; y de Vergara ,como fe
puede vér en el Tomo tercero del Prcfeate Papa.
Y con efto {e refponde ' varias reflexiones, que
hace {obre efto. :

- La authoridad , que trae del” Padre _Pifieyro,
qur: Hama Luines ai Santo, de que firve ? Si es
eqdivocacion , que hace mas.con'Luines, ‘que coit
Lajg;t{, yofon diftintos Apellidos.. Ademis : Pi-
ficyro np-es scltigo deivifta,, -y no-es compara«
ble con log teftigos oculares , qué le llaman Aguir-
15 y: de Pergara:: y:fole.pone: un Cathalt;g:} alo
uitimo ;-fip hablar de los Martyres en el cuerpo
§e la obira. Dige Piféyre:s que, lo: que efcrive fue
{acado de las Apuas del Japon al General: Sea en-
I’i@{ibﬂz‘ﬂi ;. pero lo que. efcrivieron Fray _]isaa de
S-aata Magia ,oFrdy Mareelo de- Rwadeney ra;y
ottas 4 clla ex lﬂﬂ’mﬁﬁa& de la Canofiizacion: dﬁ
los Marcyees ,‘y-aé;} da-Relacion «de- 165! ‘Auditores
de-Rota.,.qué {on de mucha mas authoridad: Mas:
lgs gcfmaﬁ éeg _kpcm »-que efcrivicron la &angs,
fio:gonocieron tase A Fray -Mastin de, Ia Alcen
fion; como los de-fa Religiotis. y-na dicén «Lq;a
nag , (ino Luines ( fi es'que -haital en las Anuas) y
nada de- ,bea/;';m Veale en:la Relacion:de los tres
Audxfmes =a. que jeﬁ;u:;gs fg pt&lﬁ mfﬁrﬁze s _pa-
I Plﬁfﬁd%f ala. Bgagﬁcgtmude& Sipwy ? irt=
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‘fermaran de ¢l con nombrede Aguirre , y de
Fergam G con nembrc de Luines zf ée @e {am?

1L
 RESPUESTA 4 OTROS A@@UMENTGS

YL Veneraf;le Marryrgs hace aI Smm d¢ @m-n
N fain. No es teftigo ocilar:, ni coetanco , ni
vpuede hacer tantarfuerzas Diccoy que minguno de
Jos que cita Alcala es. ttﬁzga de: vzlﬂga Bendito fea
Dios ¢ Dicen.,-que le: conbcidron: ‘gﬁe vivieron
junros ,-que fe: converfaron jhablaron s’y acoms
pmamn iy na fon de: ﬁiﬁa? Y Juan &Ol@ﬁg > Y
los otros , que Ie cahqc;erm} nino;y no epmebﬁﬁ?
wque-el que coriocieron-clos esel Fray Marvin' Def-
ealze ;{on- m&;ga*sude wviftad Marto. tendrin. que
re:rfe los@siticos doéfts.’ Lé‘s‘»‘qﬁe le> comacieron
Fraylc '‘Mifsioners ; Mafzyrff}a'd: {u mifmaReli
gmﬁ le: Haman - Aguirre ; y- de. Pergarai Pues
c;axfe‘ o: ;mﬁ& BiL Ia cabeza Lo ﬁngm’m‘ﬁ de fu-
f’yb  Eofacaror d&xﬁx-s—caﬁczar cc*hméofz d-erearde
propofico? Efteesidifparaté. -Fr‘ay Faar deSan An-
‘onio leflama Eoyhdz; yfde Beafain. Esde ayer acid;
“y-hotrag ﬁmdamemm%mngunhs} que: hagan | fuers- |
-24. Divierrefe fobre los eftudios defSanto ;i fue.
fon 36}(1} Sall; ¢ gt‘mizfa  Hacen ol affmﬂgw pririci-

ﬁ
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pal. El Vencrable Fray Marcelo dixo de oidas,
que el Santo Fray Martin havia eftudiado al-
gunos aflos de Theologia en. Alcald: y dice el
Manifiefto , que fe equivoco , porque havia en ella
orro Eftudiante limado Martin de Agmirre ;" que

defpues fue Colegial de Cuenca. Pero efta equi-

- vocacion {e afirma, {in fundamenro chico,ni gran~

de. Y quien le equivocaria a Fray ‘Marcelo > Fué
Frayle , 0 no, el equivocador ? De oidasdice lo de
los eftudios delSanto en Alcala 5 pero informado
de los Religiofos , gque le conocieron defde  Novicis,
mandandoles el Prelado , por obediencia , que en todo
le dixeffen fielmente la Verdad. Dice , que el Santo
{e llamaba Martin de Aguirre , quando tomo el habi-
to.en lsa Santa Provincia de San Fofeph. Decir los
Religiofos, baxo de fanta obedicncia , que fe llamaba
Martin -de Aguirre , quanlo fué a tomar el habito | es
afirmar, que en cl figlo fellamba afsi, y que
defde el figlo fu¢ con eflenombre , y Apellido a
la Religion. Y efto es haver {ido aquellos Religio-
{os teftigos de vifta del Santo, afsien elfiglo, co=
mo en la Religion. BERT
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" PROSIGUE LA MISMA MATERIA.

Y \Orrubia le ilama Loynaz, Effc hi dos anos
T no mas;y no tiene fundamento , f{ino la
fee de Baurifmo. Detienefe el Manifiefto en mor-
der. algunas exprefsiones de Alcala contra Tor+
rubia, que no fon del affumpto principal 5 y
afsi , muerdafelas enhorabuena. Dice , que Torrus
bia pudo faber de cierto ,y conftarle la partida
de Bautifmo de Beafain , fin haverla vifto. No~
rabuena. Y por qué no pudieron {aber Fray Juan
de Santa Maria , Fray Marcelo, y otros ,el Apelli-
do, y Patriadel Santo, fin haver vifto, ni Patria,
ni Apellido en ella? Y {i lo fupieton de cierto, por
qué no. fe lesda credito ? Afsi hai otros reparillos,
fobre la Reliquia , 06 Medalla de Helorrio , conel
nombre de Martin de Aguirre, &c. .
Dice el Padre Alcala, que el afo de 1737
viniendo de Philipinas el Padre Torrubia , repar-
tio Eftampas, en que eftaba impreflo , que efte
Santo era de Vergara; y el afio figuiente otras, en
que cftaba el Apellido de Loynaz. Y relponde el
Manifiefto , que es de hombres {abios mudar dic-=
tamen , quando hallan noticias , que antes ignora-
ban. Es afsi, quando las noticias, que hallan , fon

bien




bien fundadas , ¥ equivalen, y aun vencen en I3

fuerza A las razones, que havia para las primeras,
que tuvieron ; pero , {in efto , no es de fabios el
mudar di¢tamen. Pues qué noticias obtuvo aci el
Padre Torrubia: Las de la partida de Bautifmo , y
no mas. Lo primero: efla partida con {u Loydg
no le debia haver fufpendida algo , para la averi-
guacion, de {i era, 6 no Loynaz? Lo fegundo:
.tuvo noticias de la identidad del {ugeto de effa
partida , con el Santo Martyr del Japon: Claro eftd
que no; pues aun ahora, defpues de arafiar tanto,
no fe encuentran las {uficientes. Pues para qué
fué mudar el primer diCtamen, fundado en el
univer{al confentimiento de {u Provincia de Phili-
pinas , cuyo origen fu¢ lo que dexaron impreflo
quantos conocieron al Santo en aquella Provincia,
y en Japon , fiendo Defcalzo , y Martyr; pues alli
nunca {e ha oido Loyndz , ni Beafain? Digalo el
libro de fus Sieftas de San Gil , donde, imprimien-
do el Teftimonio del Obifpo del Japon Don Pe-
dro Martinez , no reparo, que el mifmo Obifpo
le llamaba Fray Martin de Aguirre 5 cuya noticia def-
truye lo mifmo , que incidentemente , y de paflo,
quifo perfnadir contra {u proprio conocimiento.
‘Dice , que los documentos del Afia prueban
mejor , que los de Efpana las Actas del Marryrio
en el Japon; pero los de Efpana, y Guypuzcoa
‘ ?ru&-;
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prucban mejor el Solar del Santo. Lo primerod
los documentos del Afia no fon de un Martyr fin
Apellido , ni Patria , fino de unMartyr ; 2 quien
dieton Patria , y Apellido conocido. Con la mif-
ma {cgatidad , que rezan fu fervor , {u eftado, {a
predicacion , y martyrio, rezan tambicen fu Ape-
llide de Aguirre , y {u Pacria de Pergara; porque ni
conocieron, ni oyeron al Santo con otro Apellido,
ni con otra Parria, Pues por que los documentos
de Guypuzcoa han de probar mejor el Solar del
Santo? Lo {egundo : los documentos de Guypuz-
caa , {obre el Solar del Santo, no los han dado 2
luz hafta ahora, ni fe han publicado por Efpa-
na, ni las Indias, donde de cierto los defmenti-
rin , quando los de Efpafa, y losde Afia fe han
publicado en todo ¢l Mundo defde el principio,
fin que nadie, hiafta ahora , los haya defmentido;
Los de Afia {irvieron en la Caufa de la Canonizas«
cion de los Santos Martyres : {e examinaron, con
el mayor rigor , alsi en Afia , como principal-
mente en Roma: los de Guypuzcoa en ninguna
patce han fervido para la Canonizacion del San-
to ; en ninguna {e han examinade, ni quieren
que {e examinen ; que, aun por eflo, {e han retira-
do vergonzofamente de la conlulta decrerada.
Los-de Afia no tienen tacha, nidefeéto; y ningu-
po fc la ha puefto hafta ahora, y contienen una
| | | pruc-

.

e

©
P
&



_ o ss
fifuéb_ii cgnzpletiﬁima de lo que dicen. Los de

Guoypuzcoa tienen cien tachas, y defedtos; eftin
oliendo i enredo, y trama mal urdida , y contie-
nen unas pmebas no concluyentes , como conYenia,
Los de Afia afleguran el Apellido de Aguirre , y de
Vergara , por la depoficion de unos teftigos impar-
ciales , defapafsionados ; ante Jueces , y Notarios
defapafsionados, & imparciales : Los de Guypuzcoa
affeguran el Loynaz , y Beafain , por teftigos apal-
fionados , ¢ intereflados , a lo menos en {u gloria
particular; ante Efcrivanos apafsionados , por la
mi{ma razon ; y ante un Delegado con la milma
tacha. Con que jackarfe de los documentos de
Guypuzcoa , en comparacion de los de Afia, es
no hacer atencion a las calidades de unos, y de
OLros.

R 42 A
. SOLUCION DE 0TR0S ARGUMENTOS.

-J A propoficion del Padre Alcala , gue ninguno
R4 efcrivio , ni imprimio , que el Santo fuefle na-
taral de Beafain , efta en pie, reftringida 2 los tef-
tigos oculares , que conocieron , y trataron al San~
to, y eflcrivieron defpues fu Martyrio : ni efto fal«
fifica el Manifiefto , ni puede, |

La propoficion del Memorial de Vergara es,

que
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guse todos los InfPramentos antigros , y la aniverfal opi=
nion de [u exemplarifsima Religion , afirman for el
Santo de Apellido Aguirre. Dice el Maniftefto | que
efto es fallo, porque ha cirado algunos, que no
{on de efta opinion; esa {aber, quatro Chronil-
tas de la mifma Religion 5 pero los tres fon mo-
dernos , y uno no es teftigo ocular. El Haftrifsi-
mo Roche, Obilpo de Plamplona; Pero efte habla
{egun la opinion, que hallo aqui eftablecida, fin
meterfe en crifis , ni. examenes. El Teftimonio
del Comiflario General , al dar la Reliquia de To-
lofa; Pero en ella efta el Apellido Aguirre. El Tefti-
monio del prefente Guardian de Burgas de un
Quadro, con rotulo: S.Murtinus , abbeafaine, Necef-
fita de mas examen , y (i dice ab/unfione. ElTeftis
monio dcl Guardian de Tolofa; Pero es dimiauro,
y calla el Agntrre de la Reliquia, y no con buena
fe. El Teftimonio del Guardian de San Sebaftian,y
delde Victoria, fobre un Alrar, que {e llama de San
Martin de Loynaz, y un Quadro con el mi{mo Apes
llido ; Pero todo efto, fobte {er moderno , fe funs
da en la opinion erronea de efte Pais, y efta es
prucba mal fundada. Lo que es cierto es,, que,
fuera del Bafcuence , hafta pocos afios hi , el San-
to ha {ido , y es tenido por Aguirre ,y de Vergara;
y que fuera de aqui , todos los Inftrumentos anti-
guos , Hiftorias de los que conocieron al Santo,

Y




o 857
y Proceflos de {u Canonizacion, no le conocieron

Loynaz , ni de Beafain : y efta propoficion efty en
pic , conla reftriccion Fuzﬁaﬁ ﬁxun aqui en el Baf
cucnce, Vergara, y f{us cercanias le han tenido
ot Aguirre , y de Vergara, aun viendo que fe le
ﬁ:wia mudado el nombre , 6 el Apellido ; y en to-
do el Bafcuence ha quedado fiempre un rumor for«
do , de fi el Sanco fué de Vergara; y elto tampo-
co {e puede negar. - |
Trac el Padre Alcala la inferipcion de una
pintura del Santo Martyr en Auon, en que fe di-
ce , que cs natural de la Villa deVergara: Pudiera
tambien traer infcripciones de otras pinturas de
Logrofio , Soria , Valladolid , Sevilla, &c. Opo-
ne el Manifielto los Alcares, que tiene el Santo
~en los Conventos de San Francilco en Guypuzcoa.
Pe:o todestienen la tacha de tundarfe en un error
comun , que {e prueba fer ral en {us principios. Y]
al de Aunon no fe le puede poner efla tacha, por-
que no {e puede probar femejante error , fiendo
antes muy corforme a lo que elctivieron los que
conocieron al Santo. Dice, que la inlcripcion de
Aunon , {iendo del Santo Protho-Mareyr , ha de
{er pofteriora la Beatificacion , que fi no, no fe
efcriviera Sanfo Protho-Martyr. Cofa ridicula, le=
yendofe immediatamente en el Manifiefto 8. Marti-
nus abbeafaine en el quadro de Burgos. defde el afo
H ! de
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de1618. nueve anos antes de Ja Beatificacion. Siel
Manifiefto tuvo prefente el Decrero de Urbane
VIIL no tuvo prelente , que fue pofterior,

Buelve a tocar los fundamentos de Guypuz-
coa , y losde fusConventos, como prefetibles a
los ‘documentos de otros Conventos diftantes,
quanido {e trata de faber , fi es Aguirre ; 6 Loynaz;
de Vergara, 0 Beafain. Pero eflo no vale nada,
mientras no fe demueftra la firmeza de los docu-

“mentos de Guypuzcoa; y no fe veé mas que una

confequencia del error comun , que ciertamente
no fe ha examinado en los Conventos de Guypuz-
coa. |

Lo que anade de las prucbas ; que {e hacen
para Colegios Mayores, &c. mueve a rifa: Porque
digame , que informantes defpacho la Santa Pro-
vincia de Cantabria , para averiguar la Pauia, y
Apellido del Santo ? Y queé teftigos examino? Si
nada de efto huvo, a que viene la practica de los
Colegios Mayores: El Santo, en quanto Seglar,
no pertenccia a la Santa Provincia de Cantabria:
en quanto Religiofo pertenecia a la Santa Provin-
cia de Defcalzos de San Jofeph , fin que le tocafle,
ni tanefle nada a la Santa Provincia de Cantabria,
donde ni {e halla, ni fe hallara noticia del Santo
Martyr, {ino pofterior 4 las pretenfiones de Bea-
fain, Pues quales pueden fer effos tan preferibles

| ~ do-~
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documentos? Tiene otros, que los !zz&rumzz;mg
dz Beafaln, y {u informacion de Compadres en-
tre apafsionados, ¢ incereflados, que ha {eguido
Guypuzcoa en {us Juntas , y los Conventos en {us
Ai*:zafes, & infcripcianes‘:‘ Si no riene orros, atens
gome a los de la Santa Provincia de San Joleph,
a quien tocaba {aber, quien era, y de donde, y
como [e llamaba {uSanto Hijo. Y i tiene otros,
produzcalos lifamente , y {in afetaciones ; de que
haran poquifsimo aprecio los Criticos. |
Lo que en fin anade, que muchos de [a Santa
Provincia de Cantabria conocerian al Santo Mar-
tyr,y quede efto feiria afirmando la opinion de
que eraLoynaz el Santo, es congetura fin funda-
mento. Antes bien fe infiere, que ninguno havria
que le conociefle: porque la Provincia de Canta-
bria es de Obfervantes ; la de San Jofeph , de Def-
calzos ; una , y otra con fus Provinciales diftinros;
ambas muy diftantes entre st, y {in comunicacion
alguna de Sugeros , ni Conventos. Pues de donde
infiere,, que havria muchos, que le conocerian?
Quantos hai el dia de oy Guypuzcoanos Frayles
en otra Provincias , aun de Obfervantes , y nofolo
Defcalzos ; y fin embargo no hai noticia de ellos
entre los de la Santa Provincia de Cantabria:

H» | 5. V.
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§. V.

Q{ESPUESTA 4 01 ags ARCUMENT0S.

DMITE la fuerzad %a*gume nto negativa,
% v dice’, queno fabeen queé {e fundacon-
tra Beafain , y contra Loyndg; porque va fe ha
vifto , que E-u ,¥ huvo delde el pimmpm quie-
nes le llamaflen La}zzaz,y de Besfuin, Es brava
afetacion el decir, que no fabe en qué {e funda!
Que importa , que el no ﬁfpa > Nirguno delos
que conocieron al Santo, y imprimieron la Hifto-
ria de{u Martyrio , e acuerdan de Beafain y ni de
Loynaz, No Fray juan -de Santa Maria, no Fray
Marcelo Rivadeneyra, no Don Pedro Martinez el
Obifpo , no los Proceflos de [u Beatificacion , don-
de- hablap los reftigos , que le conocieron , &c.
Pues es 1mpﬁf51blc: que , conociendo al Santo, y:
nablando de fu :Pauia , y-Apellido , huvieflen to=
dos ignorado , que {e llamaba Loynaz , y que era
de. .bea/am y: ﬁ no lo.i 1gn@ramn lo pond;mn 5 i
nc lo pufieron, fue, porque lo ignoraron: fi lo
ignoraron, fue, porque no {e llamo Loynaz , ni era
de Beafain. Efto concluye; ni lo niega el Manifief:
to:y paraquitarle fu fuerza , es menefter falfifi-
car el principio. Y como lo falfifica 2 Con los tef-

twas , quc praduce B_egfgln. Lo primero, eftos han
efta

2
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eftado ocultos en Guypuzcoa, vi fe ba {abido de

ellosen el refto del mundo , ni haftaahora {e ha
impreflo nada de cllos : y afsi es innegable, que en
el iefto del mundo no fe debia creer , que el San-
to crade Beafain, y era Loynaz s finotodo lo cone
trasio , como de hecho fe ha creldo. Lo {egundo:
eftos tefligos , ¢ Inftrumentos de Beafain, ahora
{alen a plaza , delpues de cafi dos figlos, en que
no {e han atrevido:y falen-al gufto,y paladar
de Beafain,y haimucho que {acudir, y exami-
nar, Lo tercero, {fon unos Inftrumentos, v pruebas
de Compadres , con evidentes tachas, que ya fe
han infinuado , y fon argumento de enredo , y
{upoficion : pues como quicre , que prepondere al
filencio de Authores gravifsimos, imparciales, def-
intereflados , y Santos, que hablando de la Patria,
y Apellido del Santo , jamis {¢ acordaron de Ley-
naz , jamas de Beafain , {ino de otra Patria, y Ape-
llido , no teniendo mas intercs en lo uno , que en
lootro? Y es impertinencialo que anade al nume-
70 241.y queda enfu vigor el argumento nega-
zivo. |

+  Pues quefera, fino fuere negativo ( comode
hecho no lo es) fino pofitivo ? Porque todos effos
Authores gravifsimos , que hablaron del Santo , y
de {u Patria , y Apellido , le llaman Aguirre , y de
Fergara. Pues es cerntifsimo , que no le forjaron de

{u
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{u cabeza, y no le llamaronafsi, {ino porque de
hecho el Santo e llamaba aflsi, y era de Vergara;
porque de otra {uerte , no hai priacipio verclimil,
de que echaffen mano de efle Apellido, y Patria
por cafualidad : y llamele como fe llamare, y fea
de donde fuere.

Y quérefponde el Manifiefto? Andale mor-
diendo alganas exp-rcﬁianes del Memorial de Ver-
gara, y delPadre Alcald 5 pero effa no es refpuel-
ta: Todos los Prelados que ruvo el Santo , le llaman
Aguirre , dice el Memorial. Fallifica efto el Mani-
- fiefto con la induccion. Paffe enhorabuena. Pero
Prelados del Santo no fueron {olos {us Guardianes,
fino tambien {us Provinciales ; y uno {olo de ellos,
que elcrivio {u Martyrio , y es Fray Juan de San-
ta Maria, fin acordar{c de Loyndz , ni de Beafain,
le ilama Aguirre , y de Vergara. Y es claro, que
no {e lo llamara, fin eftir inftruido de wno, y de
otro. Y lo que dice {obre efto el Manifiefto es
voluntariedad fin fundamento.

Todos los Hifforiadores le llaman Aguirre, dice el
Memorial ; y el Maniftefto le falfica. Sea enhoras
baena. Pero noes effe el argumento, {ino efto
otro. Quantos conocieron , y trataron al Santa
Marttyr en la Religion , y efcrivieron defpues {u
Vida, y Martyrio, le llaman Aguirre, y de Pergara.
Fray Juan de Santa Maria, y-Fray Marcelo de Ria

.- Ya-
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vadeneyra , que aunque no huviera otros , Ei’zﬁ
{obradifsimos , por el caradter de tales Sugeros
inftruldos , doctos , venerables, y defapafsiona-
dos, Ademas Fray Antonio de la Llave, y otros,
que le conocieron. Efto es lo que {e debe falfifi-
car. Pretendelo el Manifiefto con Pifieyro , y Car-
din; pero eftos no conocieron al Santo, ni le tra-
taron. Tambien con el Padre Froes: efte, a la ver-
dad , pudo ver, y aun acafo vio al Santo al tiem-
po del Martyrio ; pero no tuvo otro conocimien-
to, ni trato con ¢l; y afsi no pudo eftar bien inf-
truido , como los Authotes cirados, que trataron
al Santo. Por efloel Padre Froes yerra el Ape-
llido, Hamando Luines , que no hai ral Apellido;
y la Patria Varanguela , que noconocemos tal Lu-
gar:y claro efta, que uno, que eftd ran mal inf-
truido en efte punto , no es producible , a vifta de
los otros. Y {iel Lumes{cacercaal Loynaz | el
Varanguela {e acerca masi Vergara , quea Brafain
en el f{onido,

Efta , fegun efto , en pic, y firme el principio,
de que quantos conccicron , y trataron al Santo,
¥ elcrivieron de {u Apellido, y Pattia, le llaman
Agnirre ,y de Vergara: Pues para qué es andar-
fe mordiendo exprefsiones fuelcas del Memorial;
y del Padre Alcald : Refponda en derechura al ar-
gumento, y a las reflexiones , que de ¢l falenen

bue—;
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bn:na ctitica. No hai otra refpuefta, que la inz
formacion de Compadres ,de que ya [ ha hablas
do; y no tiene fuerza a vilta de los Authoies, que
le conocieron Religiofo, y Martyr, con [u Ape-~
llido , y Patria. Puesque ferd, {i i cftos{e juntan
los proceffos , y compalfas , quefe hicicronen la
Beatificacion con tantos teftigos, como {e exami-
naron , y conocieron, y trataron al Sante en Me-
xico , Philipinas,y Japon, en los quales nada (e
encuencra de Loynaz, nide Beafain , y fiempre
{e encuentra Aguirre , y de Verzara Pueses prues
ba concluyente la Relacion de los tres Auditores
de Rota, que entendieronen la Caufa ,y vieron
compulfas, y proceflos : De que refulta, que Frap
Martin dela Afcenfion {e llamo Adguirre |y fue de
Vergara , enla Provincia de Guypuzcoa. Teftiga
el prelente Papa en [u tomo tercero ,enel Appens
dix ,donde todo {e puede vér claramente. Baftara,
“para quitar d efto la evidencia , y fuerza , effa in
formacion , que prefentan de Compadres? Ya fe
lo ditan los Criticos; yno en la Junta de Cels
tona. o
Habla luego el Manifiefto de teftigos ocula<
res,y quan f{inrazon el Memorial de Vergara,
y el Padre Alcala llaman tei’cigas oculares a los
que no lo {on :de lo qual hablar¢mos en el.parra-
fo figuiente. Dice , que Beafaln probo. con Don
Juan
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Juan de Larte , teftigo ocular , €l ingreflo de M:it-g
tin de Loyndzen Auinon. Pero cto no fe dice con
verdad ; porque , dexando aparte, el que no fe fa-
be , quando fe hizola tal depolicion , ni para que,
ni i inftancia de quien (pues nada fabe de efto
el Author del Manifielto ) Don Juan deLarte no
coma en boca , ni Loyniz, ntl Beafain | {ino que
acompaino al Santo ( que lo pudo hacer llamando-
{c Martinde Aguirre,y fiendo de Vergara) y lo de~
mas; O {e le olvido al Author del Manifiefto el
poner effos nombres de Loynaz , y Beafain, filos
hai en la depoficion de Don Juan deLarte; y la
compulfa lo defcubrira , fi es que nos quieren des
cir donde para. Pretender, que ni Fray Juan de
Santa Maria,ni Rivadeneyra,&c. {on teftigos ocu
lares , porque no vieron al Santo tomarel habis
to , es cofa de rifa ; porque {in effo, y fin haver
afsiftido 4 fu profefsion , le vieron Religiofo , cony
todas las {enales de ral. -

_ §. VI ~
DE ALGUNAS EQUIVOCACIONES DEL

| Padre Alcala. |

MAS credito fe debe 2 an ieﬁiga de ojos ;ngﬁé

A 4 dieg, de oidos. Es maxima cierta; y em4

# i)iﬁza el. Manifiefto a burlarfe del Padre Alcaliy
~ 1 pord
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porque pufo por teftigos oculares 2 los Conven<
tos ,piedras , y ladrillos , y a dos Hermiras. Bur-
lefe de efto norabuena , queallife lasavenga con
¢l Padre Alcala : Pero efta no es refpuocfta al argu-
mento. La equivocacion {ubftancial del Padre Al-
cala confifte ({egun el Manifiefto) en llamar el
tigos -oculares a Jos que folo vieron , y trararon a
San Martin de la Afcenfion: y effo no bafta , fi-
no que ‘era menefter ademas , que huvieflen vif-
to al Santo ufarel Apellido de Aguirre ; y efto es lo
que no vieron aquellos Authores. Miferable dif
carfo para tantos rodcos ,y campanillas-, y que
no tiene mas cimiento, que no haver entendido
la foerza del argumento! Los Authores cirados
{on teftigos oculares, que vieron al Santo hablan-
dole, le vieron veftido de Religiofo , le vieron
oyendole predicar, le vieron padeciendo Martyrio,
&c. Pues eftos mifmos , que tantas veces , y en
tantas maneras , y tan de afsiento , y de compania
vicron al Santo , {on los que le llaman Agurrve ,y

de Vergara , fin acordarle de"Loynaz , ni de Bea-

Jain.-Que refponded efto el Manifiefto 2 Non {on
teftigos oculares del Apellido de Aguirre. Lo pri-

‘mero; ni Alcald , ni otro alguno ha dicho , ni pre-

tendido  hafta ahora effo ; ni es neceffario , fino en
la aprehenfion -del-Author del Manifiefto. Bafta,
gue los seftigos oculares , que vieron , y trataron;

lﬁ{ P




67
. .y oA : 1 , e I
al Santo , afirmen con claridad, que fellamo Aouir-

re,y que fue deVergarasy _que ninguno f: haya
acordado de Loynazg , ni de Beajain: v por efte fo-
lo principio creemos fin dada, que San Ignacio
{e llamd Loyola ,y que fué de A3jpeytia 5 y afsi
de otros infinitos. Lo fegundﬁ: Qgé es menefter,
para (er teftigo ocular del Apdlida_%_ Refpande,
que es meneiter haver vilto al Santo ufar el Apelli-
do de Aguirre. Paraeflo es menelter verlafirma
del Santo. Bravo principio! Si yo no veo la firma
de Don Martin de Loynaz, a quien conozco, y
trato , no puedo afirmar, {in errar, que fu Apelli-
do es Loyndz, aunque todo el mundo fe lo llame,
Diri , que baftaquele oygan ufar de effe Apclli.
do,y que refponde d el. Pero fegun el reparo ri=-
diculo del Manifiefto, effo es {er teftigo auricular,
y no ocular, D¢, pues, algun {eatido util, y opor-
tunoa f{u propoficion. Lo tercero : De donde in-
ficre , que ninguno de eftos teftigos oculares. de
trato, y conocimiento vio, ni oyo ufar al Sante
del Apellido de Aguirre » Tiene Inftrumentos para
probarlo 2 Dicen acafo los teltigas , que no le.oye-
ron tal Apellido? No hai nada de eflo. Pues de
donde lo infiere » De que ninguno de los teftizos
dice , que vio la irma del Santo , & quele @y;!ﬁ;
decir , que {u Apellido era Aguirre. é’l’iﬁﬁé&{jﬁ{ﬁ
cipips de Critico ! Con que para {aber.,

que el San
12 |
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toera,y fe llamaba Aguirre , era neceffario, que,
juntandolos a Capitulo , o de otra {uerte, dizefle
a rodos, o acada unode ¢llos: Veis agui mi firma:
Ea,que yo me lamo Aguirre: cuidado ,no equivacar-
me conotroymi Apellido es Aguirre | y foy de Verga-
ra. Dexemonos de puerilidades , pues cftd muy
claro , que la equivocacion eftd de parte del Ma-
nifiefto , y no del Padre Alcala.

Lo quarro: eftos teftigos,que conecieron,y tra=
taron al Santo,le llaman Aguirre,y de Vergara.Pues
por ventura es creible, que Authores tan graves,fe-
rios , eruditos , criticos ( que ya {abrian lo queera
menefter para faber fi era Aguirre) virwolos, y
defapafsionados ; le llamaffen Aguirre 3 ciegas, y.
Min eftir informados , y aflegurades, y fin haver-
{elo oido alSanto, 0 vifto {u firma? Si hai licen-
cia paraefto, no havra cofa fixa en los Apcllidos,
y Patrias de los Santos , y otros claros varones, cu-
yos Apeliidos ,y Pacrias{abemos por los Autho-
fes , que los conocieron y trataron , y nomas.

- Loquinto : Admira la confianza del Manifief=
to : No dirdn , fino que tiene cien teftigos , que
vieron ufar al Santo la firma ,y Apcllido de Loy
nag , dentro ,y fuera de la Religion : y fin embar-
go , no tiene ninguno. Sacara aqui aquella {u pro-
banza f{in fecha , {in deftino, fin caufa , que fe
pugde echara rodar , como picza fupuefta. Pero
: alll-
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aunque {e admita, no hai tal teftigo. Don Juan
de Larte dice, quele viGentrar; pero nada dice
de fu Apellido, y Patria. Don Juan d; Eguia
no le vio entrar en Avfién, v no es teftico de
fu ingreflo: quando efte habla en la depoficion
por si, y abfolutamente dice , que de vi/fa, trato,

J comaunicacion , conocio 4 efte Santo ; pero no le llas

ma Loynaz: Y pudo haverle vifto, trarado, y
comunicado, y haver fido{u condilcipulo, aun-
que fuefle Martin de dguirre. Defpues , aunque le
llama Loyndz , no es por si, fino de oidas; porque
dice ,que defpues eyo decir por cofa publica’,y notos
ria , haVia recthido el habita en dicho ConYento ( efi
Avnon )y qgue lo llamaban Fray Martin de la Af-
cenfion Jlamandofe en el figlo Martin de Loynazs x
como ‘fiendo Religiofo de la dicka Religion , fué 2 Se-
Yilla, ¢&c. Todo eftodice, por haverle oido por
publico, y notorio : y parece declaracion muy
cuidadofa , y fagdz, para complacer 2 los de Bea=
fain, fin contravenir al juramento: Y no dice,
que levio vfar al Santo de {emejante Apellido.
Fray Diego de Anzola, nada dice de! Apellido
de Loynaz, {ino que eia natural de Beafaln ; ni
efto {elo oyo al Santo, nile conocio en el figlo.
Fray Diego de Amofcotegui tampoco habla de
Loynaz ; y folo dice , que le tavo por de Beafain.
Y no hai mas teftigos. Pues donde eftan los que
& viey
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vieron ufar al Santo del Apellidode Loyniz , y
le ayeron fer de @mﬁzzei > No hai ninguno : y - vea
el Author del Manifiefto , como {ale del Barranco
en que (e ha metido: que es preczfa que confielle,
que Pudlel’D.l {aber , que fe llamaba Loyndz , aun-
que ningano de ellosdiga, que vieron ufar al San—-
to deefle Apf-l lido, Y ﬁepda afsi, vea adonde va

3 dar {u argumento. No tene- aquz , que recurris
ila mfr&rmzcmn de los ?retendidas hermanos-del
Santo,en la qaal {olo (e halla, que le llaman Loy-
nag , fupamendale tal, como. confiefla el i\mmﬁef-
to; pero nada fe halla de que le vieron, 1 oyeron
ufar de efle Apel hdci. De donde , aunque los Hil-
toriadores , y coetancos del Sanm no huvieflen
dicho , que vieron al Santo ufar dcl Apeihdo de
Aguirre pud;cran muy bien haverle vifto ufar, )Y
aun firmar, auaque por cafuahdad no hays que-
dado carta alguna del Santo , ﬁrmmdafe Aguirre,
> de? ergara. Todo lo qu:: dzfa aqui, para defenre-
dalfe {e rcfpandera A [u fiivolo. argumento.

En otro empeio ridiculo infifte. el Manifiefto
defdﬁ el num. 256. Y es, que. mnguna de los tef-
tigos , que- alega el Padre Alcala ;,conocid al Sany
toenel figlo: Y aﬁu no padtem{x fabm (u Apelliy
do del figlo, Supopgamas , jpor un raco ( lo- 0 que. es
falﬁ&xma}que ningano de .ellos e, conocio en el

ﬁggog Nogs Pretcnﬁog ndzcula , que paa | fabet

iy , | el
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el Apellido , que tuvo en el figlo en Religiofo , es
* menctter haverle conocido en el figlo? Quien no
{e reirad al olrlo? A quantos conoce el Author del
Manifiefto con {u nombre , y apellido en la Reli-
gio, 4 quienes ne conocio en el figlo: Para faber,
ue el Padre Alcala , o Fray Marcos de Santa Ro-
fa {e lamo en el figlo Marcos de nombre, y de
apellido Caffillo , y Negrete , es precifo ,y neceffas
rio , que -le huvieflemos coriocido antes de en-
trar en la Religion: Y porque no le conocimos:
antes , y no le vemos oy ufar de eftos apellidos,
no los {abemos? Lo mifmo pudieramos ahadir, y-
decir de otros Religiofos de efta mifma Orden, y»
aun de Carmelitas , y Trinitarios Defcalzos.. Los:
apellidos del figlo no van acompandndo-a los que’
entran en Religion? Ay cofa mas comun, que’
aun en las Religiones', ‘en que roman.apellidos de’
devocion , {e ‘quedan ¢on los qué ‘tuvieron enel
figlo, y que fe explican, v. or. Fray Pedro de Je-
fus ; por otro nombre’, o 4lias Serrano 2 Luego es’
eertifsimo , que fin-haver 4 uno conecido en ¢ -
figlo , puede el que le conoce, yerata de Religio~
fo, {aber. el apellido,que tuva en el figlo. Pues qué
fignifica la ridicula pretenfion en contrario? Log
Authores , que conocicron Religiofo a San Mar-
tip de la dfcenfion', afirman claramente:, que fe la-
mi&ée {a Afenfron S alids Aguirre S fpér}? ofto nombre
R | - | Aguirs -

A R N
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Aguire , que es fenal manifiefta, que al tomar el
Apellido de la Afcenfion , traladel figlo el Apellido
de Aguirre. Yo afleguro , que {i los Hiltoriadores,
yefpecialmcntg nueltro Sanrifsimo Pontifice ac-
cual , havieflen dicho San Murtin de la Afcenfion,
alias Loynaz, por otro nombre Loyndz, no havria
quica pudiefle averiguar con los apafsionados de
‘Beafain, y que el Author del Manifiefto nos echi-
ra a paffear , {inios valieflemos de {u voluntario,
ridiculo efugio. N

ue quando San Martin encro en Religion, y
como el Apellido de la Afcenfion , (e llevo configo
el Apellido del figlo, confta por la practica co-
mun de los demads; y aun de los compafieros Mar-
tyres del Santo, que igualmente eftin nombra-
dos con los Apellidos de Religion , y del figlo; y
aun alganos , con {olo el Apellido del figlo, San
Erancifco Blanco 5 San Phelipe de Fefus , 0 de las Ca-
fas, San Gonzalo Garcia, San Francifco de San Miguél,
todos companeros en el Martyrio de San Martin de
la Afcenfion ,. 0 Aguirre. - X como feria aflumpro
ridiculo el decir, que el Apellido Blanco , €l de las
Cafas, y el de Garcia , no eran Apellidos, que tu+
vieron en el figlo; afsi es affumpto ridiculo el de=
cir , que el Apellido de Aguirre, con que nombran
a San Martin de la - Afcenfion , noes Apellido,.

=

que'tuyo en el figlo. Era ngceffario , que ¢l Mas:
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nifieto tuvieffe Prue{u . 73
do los demis llevado 3 la Rel 2 HUC Daviepn
ﬁa' o,que feles di , lolo Sap

ﬁﬁ"l nu buvxe(ﬁ: 1l _
dﬁ /fr-g;; ;q; ""irl EVadg a 13 R.E.ﬁlfh‘jﬂ fl ‘4P€111f€3

cieron en'a R q:z;ﬁ fsm‘wan los que e cong-
falea ; yt&das las ¢ tEfO dﬁ Pmﬁba es la
fiefto Igualmeme qetunas que trae f:l Mam_
Apeliidos de Blanco , C::z/ae en hacer contra las
Siefte cmpena delMan:’dffm .
fallo enla ﬁlpijr cion , de que nh. es. ridiculo Y
rigos conocio al Santo en el ﬁ*ﬂc ,q de k!s te['
fallz cfta fupoficion: Aqui es dande {u%rd, fles
Pf}fifa, librarfe de la nota de mala fe, que lee no
dran los malignos , y del eftudio evidente de oo
tar la verdad a fus LeGtores. Dice al num. 256, qus
el Venerable Fray Juan de Santa Maria N0 conociod
alSamﬂ en el ;zclc;, pargue (5 fegun afirma el mif-
5, Mo P, Alcala. al principio de o libro,refumiendo
» = al num.8.los Authcsres;qu:: firven de fundamento
» a fu difertacion ) comunico al Santo en § Bernm dine
.y, de Madrid quanda ya era Corifta, o Profeflo,
“© Muy bien: es cietto, que dice -l Padla Alcala af
_prmm pio de fu lefD en. el titulo : Authores , gue
Jirven de fundamento 4 14 Hiftoria , al num. 8. (y no
- _refumiendo al nawmero 8. los Authores (como dice en
| % cefte Jugar d»_tlf}figgiﬁé&é “)'qg:- Fray Juan de Santa

Ma-

T




Fe

%ﬁ- Aatdn j-ezz’fSa:i Bernardino
co(aSanﬁ arun Yo
Matia le “comni
adrid? 1 Fgggfgf al Pa<

d HL{’c;a lealc rambien en OLros éss lugare/

dre Alcald , ¥ tendra de que ad

k"ﬁ a, num,
ero de-
Leafe primero € el Ca?n:ulcr rere el santé ﬁﬁudzaba

35 ¥ hallara , que q4 dd ,.fﬂvencs de Defcal-

en Alcala , era Guar{hﬁlﬁ‘ -¢ta ble Fray Juan de
z0s del Sant Ange Clae cmz_/zzlta /'z; e/pzrzm » ¥
ghr*a al\arﬁmv incial , quien-certificado

e {e df’p noticifcretos , de la ‘Perdada*a Yocacion
?a)"tl Guardignte , le vemitid la licencia , para que
5eV0 R _:n He aqui Fray Juan de Santa Mas
Pa/]’aﬂ: conocid 3 San Martin en el figlo, y
tin¢ aproba {a vocacion de Rel glcfo. Pues efte

Aabria 3 lo menos (fegun el gran principio del

/Mamﬁeﬁa) como {e llamaba el pretendiente, y

dedonde era; y cfte es el que fiempre le llama

YAguirre , y de Vi ergara y efte es el que nunca fe
‘acuerda de Loynaz , ni de Beafain,

Leafe defpues al ’Padrc Alcala en el Cap. 3:
defu Dxfcrtacmn mum. 2.y fe verk quien fue, y

“quan eminente Varon el'icho Fray Juan de Santa

"Maria , y que afiade Alcalar Effe Religiofo :::: cos
necio tan de llenoal gloriofo San Martin de la Aﬁen—-
fion , que era Guardian de Alcald , quando ﬁ: Eftn-
Jzante inft gne San Martm de Agmrre 5 comunico los-de-

~ feos
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le conocido enelfiglo? Pues con que & fe di i
entender lo contrario? El Author del Manifiefto,
aungue no podria dexar de tener prefentes eftos
dos lugares del Padre Alcald , mo [e dio por enten-
dido de ellos; y adonde fu¢, fino alla al princi-
pio del Libro, al refumen de los Authores, i
afitfe de aquellas palabras, 0. propoficion {uelta
del Padre , le comunico ( Santa Matia a San Martin )
en San Bernardino de Madrid: Y por ellas quiere
dar i entender , que el Padre Santa Maria comu-
nico al Santo {olo en San Bernardino de Madrid;
pues niega redondamente que le huviefle.cono-
cido enel figlo: Niel V. Fr. Juan de Santa Maria
(dice el Manifiefto en efte num. 256.) le-conocia
enzl figlo s porque fegaun afirma el mifmo Padre Alca-
la al principio de [n Libro ,refumicndo al num. 8, -los
Authores ,-que firven de fundamento 4 [ Difertacion,
,» comunico al Santo en S. Bernardino de Madrid,
»s quando ya era Corifta, 0 profeffo. Pregunto : Como
refiere el Manifiefto lo que dice el Padre Alcald al
principio. de fu Libra, como'na refiere la que
dice en eftos otros dos lugares2:Con qué fe dice
lo uno, y oculta lo otro? Para efcrivir con la
{inceridad , y buena fé¢ , que requieren tales
aflumpros, es precifo hacetfe. .carge de lo. contra-
1i0 ,como de lo favorable; y 1o demas es tirar 2

K2 “ofuf-

“
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Qﬁgfcar 13 Verdad. Pienuntﬂ mas: El decir el Pa=
dre Alcald , que Fr. _]uzm de Santa Maria le comuni-
¢ en San Bernardino de Madiid , es decir | que no
le comunico en el figlo » A quantos comunicamos
oy’ en Rcl*gie}n , que antes los tratamos en el fi-
jo > Pues como con tanta farisfaccion fe infiere
del Padre-Alcala (fegan afirma el mifmo Padre Alcals)
que Fr. juan de Santa Maria no conocio en el figlo
¥ a San Martin? Y mas eftando vivo el Padre Alca-
la, -que fsuede quexarfe 5 y defcubrir efta mala
fci‘ ,

Todo lcs derﬁas que trac. ¢l Manifiefto en efte
Parrafo no merece atencion alguna; porque va
poniendo a los: teﬁxges la excepmen ridicula , de
que 1o conocieron al Santo en el figlo, como.{i
con cfto fuera mcampauble el que fuplcffen e}
lApellido que tuvoen la Religion, que es un lado,
por donde los C-IlthGS le haran con razon., muz

ridiculo.
§ VIL

CONTINUA LA MYSMA M/ITERIA CON
Sy rc;)‘i'extones ﬁ;bre ella

ICE. que ﬁn 1111111‘13. dc Aurhares tan f{a-

1  bios , ¥ venerables , fe puede afirmar, que
ﬁ_" cnganaron en Hamar dgmrre al Santo., Eﬁars

el
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el atajo. Pero nobafta, queellodiga:es mepel
ter, que pruebe el engaho, y es lo que no puede,
ni podra en toda la eternidad. Dice, que ningu-
no de ellos vio ufar al Santo de efte Apellido en el
ficlo , nien la Religion. Por donde lo prueba:
Veafe el parrafo antecedente ,yen ¢l lo ridiculo
de efta razon. Ahora bien:{e hace injuria gra-
vilsima a los Authores {abios, y venerables , di-
ciendo frefcamente, que {e engaharon , {in pro-
barles el engafio : Efto es lo que ha ce el Manifief-
to, que trae unas praebas tan m iferables, que no
merecen el nombre depruebas , y eftin deftru-
yendo {u milma caufa. Porque entre los tefti-
gos , que trae para lo de Loyndz (yno {on com-
parables en faber;y virtud,a los que {e alegan
por Aguirre ) no tiene uno fiquiera , que viefle la
firma del Santo ,® que teftiique haver vifto , u
oido al Santo ufar el Apellido de Loynaz. Y efla
razon, en lugar de impugnar lo Aguirre , defiru.
ye lo Loynaz. Bufque, {i puede, en aquella fu pro
banza {upuefta , y fin origen, fecha , ni demas
circunftancias , bulque alguno, que viefle la fir-
ma del Santo , o que teftifique haver oido al
Santo ufar el Apellido de Loynaz, Y veafe el par-
rafo antecedente. Pues donde efta la prueba, de
que {e engaharon aquellos Authores fabios , y ve-
nerables: Sacard acafo la informacion de Com-

pa-
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padres de los dichofos hermanos del Santo. A los
Criticos con eflo, y conlastachas, y fefias del
enredo, v droga , que luego fe divifan,

Trae immediatamente la do&rina de Cano,
vy Baronio,de que no fe difpuca, y fe confiefla
“de plane. Enla aplicacion elta el cuento. Se en-
gafiaron hombres doctos,y Santos Padres de la
Iglefia en puntos hiftoricos, que ellos no vieron.
Es verdad ; pero [e les prueba evidentemente el
engafo. Pues venga la prueba , de ‘que f{e enga-
faron los Authores gravifsimos , que conocicron,
y vieron al Santo,y le llaman Aguirre , 0 que no
-vieron el Apellido Aguirre. Impertinencia ridicu-
lal Pues de que firve efle aparato de doctrina?
Buelve a repetir , que no les hace injuria en di-
fentir cn-lo de Aguirre , por aquella {u razon fa-
‘mofla , de que no teftifican , que ellos vieron,
oyeron de teftigos de vifta fidedignos, que ufaba
‘San Martin en la Religion, 0 en el figlo, de el
Apellido de Aguirre. Bravo! Con que {i no hai
un en teftimonio de verdad , en que reflexamente fe
afirme, que el Santo ufaba de efte Apellido, nos -
engafamos. Pues ea ; bulque efle refimonio-de
Verdad en {us teftigos , mientras {e rien un poco
los Criticos del nuevo principio ; y mientras con
‘razon decimos , que hace agravio a aquellos Au-
-thores- gravifsimos en decir , tan frefcamente;

Y
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y fin prucba alguna , que {e engatiaron.

Dice , que elcrivieron el Apellido de Agrirre
por agena rclacioncreida de buena fé. Quien fe
lo ha dicho? Trayga pruebasde effo; y fe le ref-
ponde, que vicron, conocieron , y trataron largo
tiempo al Santo , cuyo nombre, y Apellido , por
configuiente , {fupieron , yno por agena relacion:
lo qualfe dice fin raftro de fundamento;y fi no
venga alguno, Dice , que no probaron , ni averi-
guaron el Apellido de Aguirre con monumentos
de Vergara. Impertinencia ridicula,con que e pue-
de difputar el Apellido de Bianco , Cafas , y Garcia,
a los tres Santos Compaferos de San Martin ,y a
otros infinitos en la Hiftoria : y efto mifmo fe di-
ce a la reflexion , de que ninguno ha elcrito el
ano, ni dia de {fu Bautifmo , ni los nombres de
los padres del Santo. Miferable penfar! como fi
eflo fuera neceflario , para que los que conocie-
ron, vieron , y hablaron al Santo, fupieffen {u
nombre , Apellido, y Patria. ElSanto Fray Pedro
Bautifta llama Aguirre a San Martin : No imporra;
porque anade el Manifiefto aquel {uencjofo falfi-

{1mo principio , de que fi el Santo Fray Pedro Bau-

tifta huviefle afirmado , que le vio ufar efte {obre-

nombre en el figlo, o enla Religion, o que lo

fupo por depoficion de teftigos idoneos, podria
{ervir de teftimonio. Efta impertinencia no necel-
. fita
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fira d¢ mas impugnacion ; que la que yi fe ha da-
do; nilo que importunifsimamente anade de la
Regla critica , muy mal aplicada 2 los Apeilidos,

que fegun el Manifielto , nunca ferin ciertos, fi
los Authores, que dan Nombres , y-Apellidos , no
anaden el En teffimonio de verdad , que es propofi-
cion ridicula. |
Buelve 4 tocar exemplares , de que {in injuria

~de los Santos, fe niegan hechos hiftoricos , que
-ellos afirman. Es afsi; pero feles prueba el enga-
fio: yfino {eles piobara,fe les hiciera injuria,

-y e lo quefucede al Manifiefto , que fin prueba
alguna, dice frefcamente , que fe enganaron los

-que vieron , conocieron , y trataton al Santo, en
‘una cofa, que fin dificultad lo pudieron olr , vér,
y {aber qual era el Nombre, Apellido, y Patria

de quien trataron tan familiarmente. La paridad

~de losMagos efti moviendo a rifa. Han afirma-
- do muchos Santos Padres la dignidad Real de los
- Magos; pero fegun Cano , le les puede negar,
. porque ninguno delos Padres afirma , que la vio,
-ni que laoyo a'tefigos fidedignos ; pues por que
- no podrémos negar el. Apeilido de “Aguirre ,. que
- afirma San’ Pedro Bautifta, fi no nos dice,que vio,
‘1 oyo ufaral Santo de effe Apellido 2 No vale alu-
~cimarle, Si los Santos Padres hauvieran vifto ; co-
- nocido; y tratado largo fiempo d los tres Magos,

Y
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y afirmaran , que fueron Reyes ; huviera ningun
atrevido , que lo negafle, folo porque reflexio
nalmente no decian, que havian vifto , 4 oido,
que los Magos ufaban del nombre,y titulo de
Reyes ? Claro eftd , que no. Puesecfto es in termis
nis lo que hace el Manifiefto, con agravio de San
Pedro Bautifta , y delos otros venerables Autho-
res , que haviendo conocido,y tr_atada a San Mar=
tin , le llaman Aguirre, y no obftante fe lo niega,
porque reflexionalmente no afirman, que vieron
al Santo ufar de effe Apellido.

Anade, que puede negarfe lo Aguirre al Sanq
to , pues que hai por Beafain , y Loyndz tantos
Inftrumentos , teftigos jurados , monumentos , y
urgentes congeturas ; y no hai por Vergara un {o-
lo teftigo de vifta, con que fe prucbe , que huvo
en ¢l mundo un Martin de Agwirre. Effo no mue-
ve arifa, finoa enfado. Regiftrenfe los Inftru-
mentos , que hd alegado, con nueftras notas , y {e
verz {u inutilidad. San Martin de Loynaz , quien
es, y que Santo es ? Es el Martyr Guypuzcoano,
que murio en Japon con los demids Santos Def
calzos ? Effo no ; porque effe Martyr Guypuzcoas
no fe llamo Martin de Aguirre |, como lo dicen
quantos le conocieron, trataron , y efcrivieron
delpues fu Vida, y Martyrio , y hablaron de fis
Patria, y Apellido. Y hai algo contra efto en los

L Inftru;
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Inftrumentos de Beafain ?Nada; porque {olo fe
faca , que huvo un Martin de Loynaz , a quien lla-
man Santo, {in prueba alguna, {uponiendo , y no
probando, que es el Martyr del Japon: Y con
Inftrumentos tan inutiles {e ha de negar la gra-
vifsima authoridad de tantos; y tan {abios San-
tos imparcialts Authores ? Decir , que Vergarano
ticne un {olo teftigo de vifta , de que huviefle en
¢l mundo un Martin de Aguirre ,haviendo tantos,
y tan graves, que conocieron , y trataron a Mar-
tin. de Aguirre , y le llaman con effe nombre, es ce-
garle, y penfar, que feran unos Payos los Lectores,

§. VIIL
NUEV AS REFLEXIONES SOBRE L4 MISM A

materia.

T YMPIEZA con la miferable propoficion tan~
4 tas veces rebatida,de que ningun teftigo
vio ufar al Sanrodel Apellidode Aguirre: Y ana-
de, que Fray Juan de Santa Maria fuc el primero,
que en Efpafia imprimio la Relacion del Martyrio
de los Santos (el afo de 1599. la primera vez , y
luego el afio de 1601. ) y que efte la efcrivio reco-
pilada de informaciones authenticas , que de Phi-
lipinas , y Japon vinieron 4 Efpana, Y faca la
' : cOnl~




confequencia, de que el origen del Apellido jy
de Ygrgara_zaplicadas i San Martin, fe deriva
de Philipinas,y del Jag?'m , que diftan cinco mil
leguas de Vergara, Efto es mirar a obfcarecer la
verdad, Fray Juan de Santa Maria no fue tefligo
- ocular de lo que paffé en Philipinas, y Japon, ni
del Martyrio delos Santos , ni de las cofas , que
refiere dzl Galeon San Phelipe, ylo demis: y ef=
tas cofas las refiete por informaciones authenticas.
Pero dir i entender , que no conocid al Santo,
fino por las informaciones,y que nofupo de {u
Nombre, y Apellido , y Patria, {ino defpues , y
por las informaciones del Japon, y Philipinas,
es lo que fe dice, no con buena fé ; fiendo eviden-
te ,que Fray Juande Santa Maria conocio al San-<
to en Efpana de Seglar , y de Religiofo , antes que
paffafle d las Indias. |
La comparacion de los reftigos de Philipinas;
y Japon ,yde los teftigos de Beafain, merece
arencion. Los teftigos de alla, que fueron mu-
chifsimos , y fe hallan en los Proceffos de la Bea-
tificacion , conocieron , y trataron ‘a San Martin;
fiendo Fray Martin , Religioflo , Sacerdote , Pre-
dicador , y Martyr; y fin acordarle de Loyndz , ni
de Beafain ,le llaman Aguirre ,y deVergara. Rel~
onde , que ninguno de ellos teftifica haver vifto,’
b oido al Santo ufar de effe Apellido. Refpuef—
L2 ta,
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ta, que apenas mercce impugnacion ,y queda re-
batida, fin dexar lugar a la replica. La conipi-
racion univerfal de rtantos teftigos en Indias,y
Authores en Efpana , que conocieron , y trataron
al Santo ,y le llaman Aguirre, y de Vergara, es ar-
gumento de que le oyeron ufar de efte Apellido,de
que refpondia, llamandole con ¢l, de que no lo
negaba el Santo , ni defenganaba dlos que fe lo
llamaban; que lo confirmala pradtica, que aun
oy tienen en efta Religion ; que algunas veres fe
laman entre si con el nombrede la Religion, y
otras con el dela Patria, y todos {aben entre si
cl nombre, yPatriade cada uno. Pues para qui-
tar lafuerza d cfta tan natural confequencia , y
perfuafion , no baftan los Inftrumentos debiles,
que prefenta Bealain, cafi dos figlos defpues. La
informacion de los pretendidos hermanos del San-
to, ya confiefla el Manifiefto , que no prueba la
identidad de Loynaz , con San Martin de [a Afcen-
Jron, {ino que la {upone , y aun dice , que no de-
bia probarla, {ino fuponerla, como bien probada
dos afosantes; yera, fin embargo, el fin de la
informacion cfta prueba de la identidad : con que
ya esfallo, que los tres teftigos de efta informa-
cion hayan probado con juramento la identidad

de Loynazcon el Santo. Y afsi, es menefter recur-:

rir por efta prucbaa dos anos antes, y a la depo-
| fi-
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ficion de Don Juan de Larte, y de los demis ; iig
que {e hd hablado,y defcubierto claramente,que, 3
€s una pieza encaxada ,a pl_acer ,enel Pleyio del
Fifcal , que noera {obre laidentidad, como esevi-
dente 5 y por configuiente {e puede rechazar , co-
mo pieza {upuefta , {in origen, in fecha, y con
las demais tachas de bulto, que ya {e han declara-
do; 0, {iquieren que pertenezca al Pleyto, quees
una pieza , que notiene probanza concluyente , co-
mo convenia 3 pucs afsi lo dice el Provifor en {u Sen-
tencia. Pues vengan otras pruebas, que hagan
fuerza ,a vifta del confentimiento univer{al de
teftigos , y Authores imparciales , que conocicrog,
y trataron al Santo en Efpana, y en lasIndias, y
le llaman Aguirre , y de Fergara. -
- Luego empicza el Manifiefto 4 bufcar monu-
mentos del Aguirre , y no los halla. No en Ver-
gara ;¢ inculcale enel Maria, fixa, y Baptizada,
q?é"es engano cierto. Noen Alcala , no en Au-
non , no en San Bernardino de Madrid. De que
refulta , que aquellos teftigos , y Authores no tu-
vicron apoyo para llamar dguirre al Santo , y por
configuiente {e engafaron. Efte modo dedifcurrir
pone en duda las Patrias, y Apellidos de innume-
zables Santos, y hombres grandes , de quienes fa-
bemos , que fon de Roma , y Paris,, y que fe lla=
maron con efte, y el otro nombre , porque lo des
xaron -
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xaron afsi efcrito los Authortes, que los con ocies
ron , y trataron , ¥ fucron fus amigos, y compa=
nieros , fin que a nadie fe le ofrezca bufcar otros
apoyos , y monumentos , que aunque {erlan utiles,
de ningana manera fon neceffarios ; pues el mejor
monumento es la depoficion de los qué los cono-
cieron, y trataron.

 Anade; que los que efcriven lexos, e enga=
flan muchas veces. V. g. muchos dixeron, que
San Ignacio de Loyola nacio en Vizcaya , en la
Ciudad de Loyola, y en Azcoytia, que fe llamo
Loela. Nadie dada de que hai eftos engafios; pero
el exemplar es ridiculo en nueltro calo. Todos.
effos , que fe enganaron en lo de San Ignacio , {w
Patria, y Apellido, no vieron, no trataron, ni co-
nocicron al Santo, ni facron {us companeros. Nin=
guno de los que conocieron al Santo, y fue {u
compaficro , o vivio con él , ninguno fe engafno en
{u Nombre , Apellido , y Patria; aunque efcrivie=
fe lexos de la Provincia, y de Azpeytia. Pues en:
nueftro cafo,los que le llaman Aguirre, y de
Vergaraa San Martin, fon fus conocidos , y ami-
gos , y vivieron con él, le trataron , &c. Pues a qué
viene la paridad, fino para inferir,que no fe enga<
fnaron:Lo mifmo fe re{ponde a lo delPadre Anchie-.
ta;, y Herquicia,cuyas Patrias etraron los que no:
los cenecicton ; perono los que los conocieron, y.
trasaron,y fueron {us companeros. §.UL-

-




§. ULTIMO.
CONTINUACION DE LA MATERIA,Y SU

conclufion,

A\ UNQUE dice, que no todos los teftigos
del Japon llamanal Santo Aguirre ,v.g.

el Padre Froes; pero ya{e harelpondido a efto.
Trae lo del Padre Pineyro, y Cardin; y tambien
{e ha relpondido , que no conocieron al Santo.
Trae lo de Fray Martin de Loyola , de Don Pedro
Martinez ; pero efte mifmo le llama dguirre | me-
jot informado: y aunque vio al Santo , no trato,
ni vivio con ¢l, nipudo eftir ran bien informa-
do , como {us companeros , y Religiofos. Dice,
que no niega, que los teftigos ce Philipinas, y Ja-

pon , y los venerables Santa Maria, y Rivadeney-

ra, llamanal Santo Aguirre , y de Vergara : Pero
anade aquel {u principio tantas veces rechazado,:
de que ninguno de ellos afirma haver vifto ufar al
Santo deefle Apellido; queesigualmente contra
los teftigos de Beafain , que fe contentan con
decir, que fe llamaba Loyndz , fin que ninguno
afirme haver vifto al Santo ufar de efle Apellido.
Dice , que no debe hacerfe mas aprecio de los tef-
timonios de Philipinas , y del Japon ,y de Santa
Maria, y Rivadeneyra, que delos que, E&rivdifn--‘
f lo
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do lexos de Guypuzcoa, tuvieron 4 San Ignacic
por natural de Vizcaya , Azcoytia , &c. Brave el
tomago ! Y quien no fe reird al oirlo? Eftos ulci-
mos teltimonios fon , no folo de los que efcri<
vieron lexosde Guypuzcoa, fino delos que nun-
ca vieron, ni conocieron , ni tratarond San Igna-
cio; y por effo {e engaharon: pero los primeros
teltimoniosde Philipinas , y Japon, ylos de San-
ta Maria, y Rivadeneyra,{on de quienes cono-
cieron , y trataron al Santo, y fueron {us compa-
fieros: y no {e atrevera otravez a decir , que no
merecen mas aprecio unos, que otros; y fi lo
buelve a decirs fera muy facil el confundirlo.
| Habla de las laminas de Roma, al tiempo de

la Beatificacion, en que eftaba el Aguirre , y de
Vergara. Pero.refponde, que las laminas {e faca-
ron conforme 4 los teftigos del Japon , y Philipi-
nas; y ninguno de ellos era teftigo ocular, aun-
que huvieflen vifto, y tratado al Santo , porque
ninguno vio ufar al Santo del Apellido de Agurre,
que es una falida de rifa , {in fundamento alguno,
contra los teftigos mifmos de Beafain.

Habla de los Proceffos de la Beatificacion;; y
porque el Padre Alcald dizo, que eftaban aproba-
dos por la Silla Apoftolica, anade, para que na-
die fe equivoque , que la aprobacion recayo uni-
camente fobre el martyrio de los Santos,y de

{us
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{us Milagros. Eftd bien: Pero esclaro, que para
effa aprobacion, precedio la aprobacion de las di-
ligencias hechas , teftigos, y informaciones, tanZ
tas , y tan graves; pues {in efta aprobacion , no
huvieran paffado adarlactra. Yo que nos ball
ta es, que en los Proce(los legicimamente apro-
bados, y tenidos , y confeffados por legitimos en
la Congregacion de Ritos , tantos - teftigos fin ta-
cha, vy que conocicron al Santo, le llantan Aguirre,
y de Vergara. Hace,en fin, mencion de los De-
cretos de la mifma Congregacion, y Bullas de
Papas, en que ei Santo e llama Loyndz, v de Bes-
fain. Pero bien {abe el Author del Manifiefto, que
fi no huviera otras pruebas, quedaria inermefa
caufa de Beafain; y é le dard 3 entender concien
cxemplares. Acaba {u Manifielto con unas recon-—,
veaciones al Memorial de Vergara, y a los dichos
del.Padre Alcald, que ciertamente les ferd muy fa-
cil juftificarlos; y firman Don Martin de Minte-
ouia, Rector. Don Felix Sanchez Samaniego y
Munibe , Alcalde. Que no vieron el Manifiefto,.
hafta defpues de impreflo. -
CONCLUSION DE ESTAS NOTAS.
T STE es el Manifiefto de Beafain,que conven=
4 ce fuaffumpto, fegun vocean los que eftan
rada intereflados , y hablan por bocade Ganfo, y,
| M ng
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no tienen la mas leve tintura de critica, Dexande
i un.lado tanto farrago, que no es del cafo, lo
que_ contiene alegable , y en grano, y fus refpucf-
tas mas breves, {on las figuientes : En la primera
Parte , viene el confentimiento univerfal de Guy-
puzcoa, que ha tenido por Loynaz,y Beafain al
Santo. Relpondefe, que tiene {us excepciones efte
confentimiento; y aunque no las tuviera , 4 cada
paffo {e hallan confentimientos , y tradiciones , no
{olo de una Provincia , fino de todo un Reyno , y
aun de toda la Iglefia Catholica en puntos hifto=
ticos , que tienen. fal{o cimiento 5 y de efta calix
dad es la tradicion dé Guypuzcoa en fu- princis
po. o
- Enla fegunda Parte, fon inutiles todos los
inftrumentos , en queé folo fe nombra al Santo
como Loynaz ;, y no fe prueba fu identidad. Los
’?ue merecen atencion , fon la probanza del parras
0 quarto,num. 119. que empicza: Don Fuan de
Larte , y la informacion de los cinco pretendidos
hermanos del parrafo fexto, #um. 142, Refpons
defe , que Ia probanza es fofpechofifsima por las
razones , que {e han dado: Y en quanto la quie-
zen hacer patte del Pleyto entre el Fifcal,y los
deBeafain , es picza enteramente fupuefta; pues
es .evidem:., que no pertenece al Pleyto. Y aunque
Jpertencciefle; es probanza no concluyente coim'e_
.. L 0




| 4%
1o fupone el Provifor en fu Sentencia. Se dgbi;
probar la identidad de Martin de Loynax con el
que encrd Defealzo en Auiion , y fué Martyr del J4-
pon. Y la prueba es el Teltimonio de Don Juan
de Larte, que no habla palabra de Loynay, ni de
Beafain; y el Teftimonio de otros tres , 0 quatre,
que afirman haveroido, que entro Defcalzo, y
murio en Japon. Ahora bien: No es cofarara la
pretenfion , de que elta probanza tan corta haya
de prevalecer a ladepoficion del Convento de Au
fion, y de toda una Santa Provincia de San Jofeph,
de que ni en Aufion, ni en ningun otro Conven-
to de la Provincia ha entrado Defcalzo ninguno de
el Apellido de Loynidz> Efto quien lo havia de fa=
ber mejor? La derecha era, haver {acado Certifi
cacion de Avnon, de que el tal Loynag havia ens
trado en aquel Convento. Pero no fe atrevieron 3
recurric a la fuente. o
La informacion de los cinco hermanos. in-
truffos es del todo inutil 5 pues conhefla el Mani-
fiefto , que en ella {e {upone la identidad ; pero no
fe prueba, ni {e debia probar. |
Los Preves, en que {e concede el Oficio, ¥
Mifla i Beafain, y la Provincia, no lostrae el
Manifiefto con mucho empeno de que hagan fuet-
za5y hace bien. A cada paflo los Papas fe eftan

®. quexando, de que han enganado a {us predeceflo~

Mz 1es
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‘tes cori falfas fupoficiones. Y para decir algo en
‘Latin, ¢l Padre Papebroquio Refp.adart. 3. 6. 3.
en'la primera Parte de fu Apologia dice afsi: Non
indignabitur ( Innocentius X1, } fi guibufdam Deceffo-
rum fuoram bitteris fubinde dicatur contineri quidpiam,
nonalid , quam , qua d fupplicantibus [uggeflum ef2,
‘accipiendum fide. L | |
. - En la rercera Parte desfigura el Manifiefto ef
argumento negativo, .y politivo & favor de Ver-
~.gara.-Ninguno de quantos conocicron , tratareny
Nivierdn con’el Santo , y eflcrivieron de {u Ape-
llido ; y Patria , {e acuerdan de Loyndz , y de Beas
Sain; lo que en reglas de Critica no pudicra fer,
{i el Santo huviera fido Loynaz , y de Beafain. Efto
es lo que no puede falfificar ] Manifiefto ; porque
los Authores , que alega no vivieron con el Santo,
ni le conacieron.. Si.dixere , que los teftigos de
la Probanza , y de la Informacion de Beafaln le
conocieron, y le trataron, y ke llaman Loyraz,y de
Beafain ; {e le refponde, que el que cllos conocie-
Yon era Loynaz, y de Beafain ; pero que efle, que
conocieron ellos Loynaz , y de Beafain , no es el
Frayle Defcalzo , y Mattyr, ni tienen prucha de
effa identidad. Y efte es el argumento negativo,
que queda en todo fu vigor. |
Al argumento pofitivo (dexando ahora vaga-
telas ) da dos reflpueftas immediatas , y ambas , que
' g Pll-:
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parecerdn ridiculas 4 todo Critico. - Quanites ;-
siocieron , trataron, vieton ,y hablaron con ¢l
Santo,y efcriviendo fu Martyrio , hablaron de {u
Parria , y Apellido , le llaman Aguirre, y de Ver-
ara, que cs el argumento invencible en la criti-
ca. Refpende lo primero, que ninguno de ellos
conecio al Santo en el figlo:Pero efto es falfo en ¢l
Venerable Fray Juan de Santa Maria, y todes {e
admiraran , de que a un argumento tal {e refpon-
da {emejante frelcura. Refpondelo-fegundo : que
ninguno de ellos teftifica haver vifto, u oido al
Santo ufar del Apellido de Agnirre. Principio in<
audito, y exotico , y al qual aplica muy mal el
principio de Cano, y de los Criticos; y ya no ha-
vid cofa fixa en los Apellidos, y Patrias de log
Santos, {1 los Acthores, y teftigos no ponen re-
flexamente baxo de {u {igno £u teftinenio de verdad,
Y es lo que apenas hallara el Author del Manifief-
to en ningunas Hiftorias.

Aflsi queda defcubierta la poquifsima razon
de los que han tenido al Manifiefto por una pieza
convincente , y la poquifsima que tiene fu Au-
thor , para vender con epitetos de aurhenticos,
peremptorios , ¢ frvefragables vnos Inftrementos,
que tan facilmente {e convencen de inusiles , y de
ninguna fuerza, para probar {u affumpro , aun-
que fe fupongan authenticos , y fin tacha zlguena,

(11‘.}5
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qgj eslo que examinaran los Criticos. Pero efto
ultimo es lo que teme el Author del Manifielto,
y los que en la Junta de Ceftona han {eguido {a -
dmpulfo. . -

" Esel cafo, que ¢l afio paflado de 740.¢n la
Junta de Guetaria prelento Vergara a la Provincia
un Memorial , pidiendole , que mandafle exami-
nar , por Sugetos inteligentes , y delapalsionados,
los fundamentos , con que el Padre Alcald pro-
baba, que San Martin de la Afcenfion era Aguirre,

y de Vergara. Hicieron fuerza a la Provincia las

razones, que 0yo-, y- la carta , que recibio de el
Iuftrifsimo Senor Inquifidor General , que fe in-
tereflaba en lo mifmo. Decreto, que e conful-
tafle el punto a los Reverendifsimos Feyjos , Segu-
ra,y Lofada,y {e figuic(le el voro mayor.Elcrivioles

la Provincia ; y todos tres admitieron gufto{os la

comifsion; y todo efto {e hizo publica en Efpa'ﬁa.
Y quien lo creyera> Los de Beafaln empeza-
fon luego a moftrar grande inquietad; y confi-
guieron de la Dipuracion, con parecer de Aboga=
do, que fe les intimaffe 4 ambas Republicas , que
para confulear , comoconvenia, a los tres Reve-
rendifsimos , {e compulfaffen los Inftrumentos con
citacion de las Partes. Conociofe luego , que la

~ intencion de Beafain era evitar el examen de hom-
bres doftos, y que fe quedaffen las cofas como

an-




antes: Lo qual fe ha defcubierto plenamente en

Ceftona en la Junta de cfte ano de 741. A la
que concurrieron los partidarios de Beafgin , ha-
viendo de antemano ganado por empefo a la ma-
yor parte de las Republicas. Arengd el {ehor Di-
rector , fobre que convenia revocar el Decreto del
ano paffado, de que {e confultafle el punto dela
difputa: Y eftoera tanto mas reparable , quanto
el afno paffado no fue otro, fino el mifmo , el que
fujirio el prudentifsimo confejo de la Confulta.
La diferenciaefta , en que el ano paffado hablo fu
razon,libre de agenas impre{siones;y efte ano hablo
fu razon,figuiendo el ageno violento impulfo. Dif-
currio {obre el por qué , y para qué del Decreto an-
tecedente , y concluyo fm por qué , ni para qué , que
era neceflario revocar aquel Decreto. Salio Verga-
ra a contradecitle en {us Cavalleros Junteros ; y
aunque no refpondia 4 las razones de {u Memo-
rial , y 4 lasquede viva voz alegaban , para que
fubfifticfle el prudente Dectreto, no huvo refifs
tencia al terrible empeno de los que {e oponian.
Todos Votames ( decia el Diretor) gue fe revogue el
Decreto. Y efta confianza, claroefta, que no fe
la daba fu razon, fino la feguridad de la previa
recomendacion. Llegofe a vorar; y {evio, que
no votaban todos lo que queria el Director ; pues
algunas Republicas de mucha authoridad debam-:' |
bos
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b{i Obifpados de Calahorra , y Pamplona .voras
ron, que no debia revocarfe el Decreto. Hizo
Vergara [u protefta, y aunque con admi_rgsigﬁ de
unos , & indignacion de otros, la trato de indece-
-rofa el Diretor ; y quede admitida, y corriente.

Hablando con uno de los Letrados del Bafl-
cuence , tan {abio , como prudente, y preguntan-
dole , que le parecia de haverfe revocado el De-
creto? Nos dixo , que ¢l no comprehendia , por
que reglas fe huviefle revocado. Porque aunque
(legun decia Baleron en el Proemio) puede el
Juez perfuadir a las Partes ,a que {e compongan
amigablemente, fin formar Pleyto ; y aun obligar-
las, quando fon perfonas Iluftres, y poderofas,
como fon dos Villas, entre las quales puede fer
largo el Pleyto, y ocafionar dafos (por cuyo mo-
‘tivo fue juflifsimo , y f{anto ¢l Decreto de la Pro-
vincia del afo de 40.) Pero que para revocar lo
una vez decretado juftamente, es neceflaria mu~
cha caufa; mayormente haviendo confentido , y
aprobado ambas Villas -, con diverfos a&os , el
Decrero. Y que’ cfto (defpues de que lo di¢taba
a razon , lo confirmaban expreffas leyes:Echo
mano i un libro', y nos moftro una ley, que, por
parecernos muy al cafo , trasladamos : Era la ley
-gidel ritulo 9. ylib, 5o, delasPandedas, y de-
cia afsi: Quod femel ordo decrevit; non oporteret id ref-

- iR
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wadiy Divis Hadrianas Nicomedenfibss vefcripfit, nic
i ex canfs yideft , (7 ad prblicam utilitatem refpiciag
sefcifsio priovis decretiz Dixzo., que fe confirmaba
efta con otras Leyes del Reyno , y Authores; ef-
pecialmente por Acevedo en ¢l tratado de Curia
Piffana, lib. 2. cap. 13. defde el num. 13.Y dixo
otras muchas do&trinas ;de que no nos acorda-
mos. Pero en fin , quefe pudiefle revocar, 6 no
el Decteto , ellos fueron con fiero empefio de que
{e havia de revocar, y lo configuieron por el ma-
yor numero de VOLOS.

" Para detener, {i pudiefle , un impetu tan vio-
lento de los contrarios, prefento Vergara el tomo
tercero de-las obras de nueftro prefente Papa, el
Sarrifsimo Benedi¢to XIV.en que pudieflen vep
la Relacion_ de los tres Auditores de Rota, que
fueron Jueces de: la Caufa sy que de las compul-
fas.; teftigos , y "proceflGs refultaba ; que el Nom-
bre , Patria , y numero de los Santos Martyres del:
Japon , era el que alliprefentaban 3 fu Santidad
en un Cathalogo; yque-en fegundo lugar, en k:
pagi 777. decla : Frater-Martinas. de- la" Afcenfion,
alias de Aguirre , Sacerdos , & Conciomator ;& Leétor:
Saire Theologia:; Oriundus. ex Oppido de Vergara ,in
PBrovincia de Guypuzcoa inHifpania. o

-+ Y qué fucedid¥Que uno , que oyd campanas,
fin {aber donde, falio-muy-agudito, y dixo, que no

i N ha-
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o _11;;;155 neécéfsidad. de’ leerles pmque cfe z&bm no fe
havia efcrito. {u Author- _cemo: Papa - ftrio coms:s;
mepcte Lﬁlﬂbét,tml, .Aimtmpa de’ Bolpuia ‘
Cardenal de-la Santa Iglefid,que defpues ha ﬁzbzda
3 fer'Vicario’ de: Jelu Chrilto: Y {upongo, que en
efto. qmﬁ’r decit ,que-el. Author del Manifiefto ha-
vid hablado en.¢l como. Ponrifice , y Ex Cathedra.
Qtra; djxa-(.y.es de quien menos [rd padia-efperar
tal-dicho ).que ne. pmbaba ni fupama nada aquel
libro : y efto: ; que aun:no havian permmc}a abrir
el libro , ni (abian lo que en &l fe contenia. Tan
lexos viven de querer informarfe de laverdad. Y
los: que tanto blafonan  de fus Infirumentos. an-
thentscos , irvefragables , y otras afeCtaciones, han
moftrado un'miedo tancerbal, de que los exas
minen tres. Criticos , daé’clfslmﬂs imparciales., ¥
amantes - de la verdad ; y han pucﬁa en execu-
cion , y publicado {u pafsmn, y empefio con.nom-
bre de una Provincia a todas luces juﬁlﬁcada fin|
reflexionar , i evitar lasnotas, que hara la malig4
md.ad febtc la burla , .y chafco s que fe ha pegado.
3, los tres Rcvcrcndxfs;mos y a todo.el publlca,}
y {u expetacion... - -

No eselto cenfurar Por m@do alguno lasz
- uﬁ:ﬁcadas acciones , Y acartadas provxdcncxas de’
7 la muy Noble ; y:muy Leal Provitcia nucltra Mas
dfe i de las chubhcas, que eJa somporien; Muy;:

le-

‘7’&}‘# . 5; -



99

‘timiento de larazon ,y fin refentimiento de la
voluntad , nos quexemos del hecho de algunos {u-
getos , que hicicr?n razon de eftado, ¢ informa-
ron con empeiio a los Diputados , que havian de
ir 4 la Junta, para que ferevocafle el juftifsimo
Decreto del ano de 740. y que fe defpreciafle [a
pretenfion de Vergara, dando ex abrupto , y fin olr
a efta {us raZones , por concluyente al Manifiefto,
'y por falfa la opinion , que favorece 4 Vergara, fin
hacer aprecio delapoyo grande, que efta tenia de
toda una Sagrada Congregacion de Ritos; y que fi<
nalmente era una opinion aflegurada, y publica:
mente imprefla por el Vicario aCtual de Jely
Chirifto.

D, Agnflin de Bazterrica;, D, Foschin Ignacio de Aguirrg
Cura. 7 Ugarte, Alcalde,

lexos vivimos de effo, los que, con tantorefpets,

ias veneramos. Pero nadie eftranari, quecon fen-




